Inspraakbundel

Zienswijzen op ontwerp-instemmingsbesluit ‘Winningsplan Middelie’

Inspraakpunt Bureau Energieprojecten
Postbus 111

9200 AC DRACHTEN
www.bureau-energieprojecten.nl



http://www.bureau-energieprojecten.nl/

INHOUDSOPGAVE

VAV Zo oY o IV 0 1o & iSO 3

T T 0T (=T V2SN 4

MONDELINGE, SCHRIFTELUKE EN DIGITALE REACTIES EN ZIENSWUJZEN:

Opzoektabel mondelinge, schriftelijke en digitale reacties ........cccvvceeeiicciee i, 6
Alfabetisch overzicht organisaties €N reacties........cuivciiiiiiiiiiicce e 12
Zienswijzen 0001 tot €N MEL O0B8 ........coeiiiiiiiiiiiiieeee ettt e e e e e ettt e e e e e s e ssibreeeeeeesesssnsreeeeeessssannnnnes 13
Juli 2023

2 van 183



Woord vooraf
Van donderdag 11 mei 2023 tot en met donderdag 22 juni 2023 lag voor het project “Winningsplan
Middelie” het ontwerp-instemmingsbesluit ter inzage. In deze periode kon u hierop reageren.

Wat gaat er gebeuren?

De Nederlandse Aardolie Maatschappij (hierna: NAM) wint sinds 1975 gas uit het gasveld Middelie.
De NAM heeft de staatssecretaris gevraagd om akkoord te gaan met het gewijzigd winningsplan
Middelie. De staatssecretaris heeft dit verzoek in behandeling genomen en een ontwerp-
instemmingsbesluit opgesteld.

Met het gewijzigde winningsplan Middelie beschrijft NAM de winning uit de gasvelden Middelie,
Rustenburg en Westbeemster en wat hieraan verandert. NAM geeft in het winningsplan aan dat de
gasvelden een groter productievolume hebben en heeft een looptijd tot en met 2035.

De gasvelden liggen in de provincie Noord-Holland, in de gemeenten Edam-Volendam, Purmerend,
Koggenland, Alkmaar en Dijk en Waard en in het verzorgingsgebied van het Hoogheemraadschap
Hollands Noorderkwartier.

Waar kon u de stukken inzien?
U kon van 11 mei 2023 tot en met 22 juni 2023 het ontwerp-instemmingsbesluit en de bijbehorende
documenten inzien op www.mijnbouwvergunningen.nl/Middelie.

Het is ook mogelijk om een papieren versie van het ontwerp-instemmingsbesluit te lezen. U kon
hiervoor contact opnemen met medewerkers van het Ministerie van Economische Zaken en Klimaat.

Zienswijzen

Op het ontwerp-instemmingsbesluit zijn binnen de reactietermijn in totaal 68 zienswijzen
binnengekomen. De zienswijzen zijn integraal opgenomen in deze inspraakbundel. U kunt deze
inspraakbundel downloaden van www.bureau-energieprojecten.nl.

Wat zijn de vervolgstappen?

Alle zienswijzen en reacties worden betrokken bij het definitieve besluit. In een Nota van Antwoord
wordt opgenomen of en op welke manier de zienswijzen en reacties in het definitieve besluit zijn
verwerkt. Het definitieve besluit wordt te zijner tijd aangekondigd in de Staatscourant en in huis-aan-
huisbladen. Als u een geldige zienwijze heeft ingediend krijgt u persoonlijk een brief van het
ministerie met informatie over de publicatie van het definitieve besluit en hoe u eventueel beroep
kunt instellen.

Wilt u meer weten?

Voor meer informatie over de procedure van het winningsplan verwijzen wij u door naar de
projectpagina www.mijnbouwvergunningen.nl/middelie. Indien u nog overige vragen heeft kunt u op
werkdagen tussen 09:00 uur en 12:00 uur contact opnemen met Martijn Claasen (tel. 070-379 61 32
of e-mail m.claasen@minezk.nl).
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STAATSCOURANT -

Officiéle uitgave van het Koninkrijk der Nederlanden sinds 1814.

Kennisgeving ontwerp-instemmingsbesluit winningsplan Middelie,
Ministerie van Economische Zaken en Klimaat

De Staatssecretaris van Economische Zaken en Klimaat heeft een ontwerp-instemmingsbesluit
opgesteld voor het gewijzigde winningsplan Middelie. Van 11 mei 2023 tot en met 22 juni 2023 ligt dit
ontwerpbesluit samen met het winningsplan en alle bijbehorende documenten ter inzage. ledereen
kan hierop reageren met een zienswijze. In deze kennisgeving leest u meer.

Winningsplan Middelie

De Nederlandse Aardolie Maatschappij (hierna: NAM) wint sinds 1975 gas uit het gasveld Middelie. De
NAM heeft de staatssecretaris gevraagd om akkoord te gaan met het gewijzigd winningsplan
Middelie. De staatssecretaris heeft dit verzoek in behandeling genomen en een ontwerp-
instemmingsbesluit opgesteld.

Met het gewijzigde winningsplan Middelie beschrijft NAM de winning uit de gasvelden Middelie,
Rustenburg en Westbeemster en wat hieraan verandert. NAM geeft in het winningsplan aan dat de
gasvelden een groter productievolume hebben en heeft een looptijd tot en met 2035.

De gasvelden liggen in de provincie Noord-Holland, in de gemeenten Edam-Volendam, Purmerend,
Koggenland, Alkmaar en Dijk en Waard en in het verzorgingsgebied van het Hoogheemraadschap
Hollands Noorderkwartier.

Waar kunt u de stukken inzien?

U kunt van 11 mei 2023 tot en met 22 juni 2023 het ontwerp-instemmingsbesluit en de bijbehorende
documenten inzien op www.mijnbouwvergunningen.nl/Middelie. Het is ook mogelijk om een papieren
versie van het ontwerp-instemmingsbesluit te lezen. U kunt hiervoor contact opnemen met medewer-
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kers van het Ministerie van Economische Zaken en Klimaat. De contactgegevens vindt u onderaan
deze kennisgeving.

Reageren op het ontwerp-instemmingsbesluit?

U kunt tot en met 22 juni 2023 reageren op het ontwerp-instemmingsbesluit door een zienswijze in te
dienen. In uw zienswijze kunt u ingaan op alle onderdelen van het ontwerp-instemmmingsbesluit, het
winningsplan en de bijbehorende documenten. U kunt hierbij denken aan:

« Staan er naar uw mening onjuistheden in het ontwerp-instemmingsbesluit?

* Zijn er zaken en/of belangen over het hoofd gezien?

*  Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u dit toelichten?

Geef in uw zienswijze duidelijk aan op welke onderdelen u reageert en onderbouw uw zienswijze met
argumenten.

Het is goed om te weten dat (in ieder geval) personen of instanties die gebruik hebben gemaakt van
hun inspraakrecht en op het definitieve besluit een zienswijze hebben ingediend, later tegen het
definitieve besluit beroep kunnen instellen bij de Raad van State.

Hoe kunt u reageren?
U kunt uw zienswijze schriftelijk indienen door een brief te sturen naar:

Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
Inspraakpunt winningsplan Middelie

Postbus 111

9200 AC Drachten

Uw brief kan alleen als zienswijze in behandeling worden genomen als u ondertekent met uw naam en
adres. Dit geldt ook voor eventuele medeondertekenaars.

Wat zijn de vervolgstappen?

Alle zienswijzen en reacties worden betrokken bij het definitieve besluit. In een Nota van Antwoord
wordt opgenomen of en op welke manier de zienswijzen en reacties in het definitieve besluit zijn
verwerkt. Het definitieve besluit wordt te zijner tijd aangekondigd in de Staatscourant en in huis-aan-
huisbladen. Als u een geldige zienwijze heeft ingediend krijgt u persoonlijk een brief van het ministerie
met informatie over de publicatie van het definitieve besluit en hoe u eventueel beroep kunt instellen.

Wilt u meer weten?

Voor meer informatie over de procedure van het winningsplan verwijzen wij u door naar de project-
pagina www.mijnbouwvergunningen.nl/middelie. Indien u nog overige vragen heeft kunt u op
werkdagen tussen 09:00 uur en 12:00 uur contact opnemen met Martijn Claasen

(tel. 070-379 61 32 / e-mail m.claasen@minezk.nl)
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Opzoektabel mondelinge, schriftelijke en digitale zienswijzen/reacties
In onderstaande tabel kunt u met het registratienummer het nummer van de zienswijze opzoeken.
Door te klikken op uw zienswijzenummer wordt u automatisch doorverwezen naar de zienswijze. De

zienswijzen zijn opgenomen vanaf pagina 13.

Zienswijzen op ontwerp-instemmingsbesluit ‘Winningsplan Middelie’

Registratienummer
GW114-01B-0001
GW114-01B-0002
GW114-01B-0003
GW114-01B-0004
GW114-01B-0005
GW114-0IB-0006
GW114-01B-0007
GW114-01B-0008
GW114-01B-0009
GW114-0IB-0010
GW114-01B-0011
GW114-01B-0012
GW114-01B-0013
GW114-01B-0014
GW114-01B-0015
GW114-0IB-0016
GW114-01B-0017
GW114-01B-0018
GW114-01B-0019
GW114-0IB-0020
GW114-01B-0020-1
GW114-01B-0020-2
GW114-01B-0020-3
GW114-0I1B-0020-4
GW114-01B-0020-5
GW114-01B-0020-6
GW114-01B-0020-7
GW114-01B-0020-8
GW114-01B-0020-9
GW114-01B-0021
GW114-01B-0022
GW114-0I1B-0024
GW114-01B-0025
GW114-0IB-0026
GW114-01B-0026-1
GW114-01B-0026-2
GW114-01B-0026-3
GW114-01B-0026-4

Zienswijzenummer
0001
0002
0003
0004
0005
0006
0007
0008
0009
0010
0011
0012
0013
0014
0015
0016
0017
0018
0019
0020
0020
0020
0020
0020
0020
0020
0020
0020
0020
0021
0022
0024
0025
0026
0026
0026
0026
0026
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Registratienummer

GW114-0I1B-0026-6

GW114-01B-0026-7

GW114-01B-0026-8

GW114-01B-0026-9

GW114-01B-0026-10
GW114-01B-0026-11
GW114-0I1B-0026-12
GW114-01B-0026-13
GW114-01B-0026-14
GW114-01B-0026-15
GW114-0I1B-0026-16
GW114-0I1B-0026-17
GW114-01B-0026-18
GW114-0I1B-0026-19
GW114-01B-0026-20
GW114-01B-0026-21
GW114-01B-0026-22
GW114-01B-0026-23
GW114-01B-0026-24
GW114-01B-0026-25
GW114-0I1B-0026-26
GW114-01B-0026-27
GW114-0I1B-0026-28
GW114-0I1B-0026-29
GW114-01B-0026-30
GW114-01B-0026-31
GW114-01B-0026-32
GW114-01B-0026-33
GW114-01B-0026-34
GW114-01B-0026-35
GW114-01B-0026-36
GW114-01B-0026-37
GW114-01B-0026-38
GW114-01B-0026-39
GW114-01B-0026-40
GW114-01B-0026-41
GW114-01B-0026-42
GW114-01B-0026-43
GW114-0I1B-0026-44
GW114-01B-0026-45
GW114-01B-0026-46
GW114-01B-0026-47
GW114-01B-0026-48
GW114-01B-0026-49

Zienswijzenummer
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
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Registratienummer

GW114-01B-0026-50
GW114-0I1B-0026-51
GW114-01B-0026-52
GW114-01B-0026-53
GW114-01B-0026-54
GW114-01B-0026-55
GW114-0IB-0026-56
GW114-01B-0026-57
GW114-01B-0026-58
GW114-01B-0026-59
GW114-01B-0026-60
GW114-0I1B-0026-61
GW114-01B-0026-62
GW114-01B-0026-63
GW114-01B-0026-64
GW114-01B-0026-65
GW114-01B-0026-66
GW114-01B-0026-67
GW114-01B-0026-68
GW114-01B-0026-69
GW114-01B-0026-70
GW114-01B-0026-71
GW114-0I1B-0026-72
GW114-0I1B-0026-73
GW114-01B-0026-74
GW114-0I1B-0026-75
GW114-01B-0026-76
GW114-0I1B-0026-77
GW114-01B-0026-78
GW114-01B-0026-79
GW114-01B-0026-80
GW114-01B-0026-81
GW114-0I1B-0026-82
GW114-01B-0026-83
GW114-01B-0026-84
GW114-01B-0026-85
GW114-01B-0026-86
GW114-01B-0026-87
GW114-01B-0026-88
GW114-01B-0026-89
GW114-01B-0026-90
GW114-01B-0026-91
GW114-01B-0026-92
GW114-01B-0026-93

Zienswijzenummer
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
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Registratienummer
GW114-01B-0026-94
GW114-01B-0026-95
GW114-01B-0026-96
GW114-0I1B-0026-97
GW114-01B-0026-98
GW114-01B-0026-99
GW114-01B-0026-100
GW114-01B-0026-101
GW114-01B-0026-102
GW114-01B-0026-103
GW114-01B-0026-104
GW114-01B-0026-105
GW114-01B-0026-106
GW114-01B-0026-107
GW114-01B-0026-108
GW114-01B-0026-109
GW114-01B-0026-110
GW114-01B-0026-111
GW114-01B-0026-112
GW114-01B-0026-113
GW114-01B-0026-114
GW114-01B-0026-115
GW114-0I1B-0027
GW114-0I1B-0028
GW114-01B-0029
GW114-01B-0029-1
GW114-01B-0029-2
GW114-01B-0029-3
GW114-01B-0029-4
GW114-01B-0029-5
GW114-01B-0029-6
GW114-01B-0029-7
GW114-01B-0029-8
GW114-01B-0029-9
GW114-01B-0029-10
GW114-01B-0029-11
GW114-01B-0029-12
GW114-01B-0029-13
GW114-01B-0030
GW114-01B-0031
GW114-01B-0032
GW114-01B-0033
GW114-01B-0034
GW114-01B-0035

Zienswijzenummer
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0026
0027
0028
0029
0029
0029
0029
0029
0029
0029
0029
0029
0029
0029
0029
0029
0029
0030
0031
0032
0033
0034
0035
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Registratienummer
GW114-01B-0036
GW114-0I1B-0037
GW114-01B-0037-1
GW114-01B-0038
GW114-01B-0039
GW114-01B-0040
GW114-0I1B-0041
GW114-01B-0041-1
GW114-01B-0041-2
GW114-01B-0041-3
GW114-0I1B-0041-4
GW114-0I1B-0042
GW114-01B-0043
GW114-0I1B-0044
GW114-01B-0045
GW114-0I1B-0046
GW114-01B-0047
GW114-01B-0048
GW114-01B-0048-1
GW114-01B-0048-2
GW114-01B-0048-3
GW114-01B-0048-4
GW114-01B-0048-5
GW114-01B-0048-6
GW114-01B-0048-7
GW114-01B-0048-8
GW114-01B-0048-9
GW114-0I1B-0048-10
GW114-01B-0048-11
GW114-01B-0048-12
GW114-0I1B-0048-13
GW114-01B-0048-14
GW114-0I1B-0048-15
GW114-01B-0048-16
GW114-01B-0048-17
GW114-01B-0048-18
GW114-0I1B-0048-19
GW114-01B-0048-20
GW114-01B-0048-21
GW114-0I1B-0048-22
GW114-01B-0048-23
GW114-0I1B-0048-24
GW114-01B-0048-25
GW114-01B-0048-26

Zienswijzenummer
0036
0037
0037
0038
0039
0040
0041
0041
0041
0041
0041
0042
0043
0044
0045
0046
0047
0048
0048
0048
0048
0048
0048
0048
0048
0048
0048
0048
0048
0048
0048
0048
0048
0048
0048
0048
0048
0048
0048
0048
0048
0048
0048
0048
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Registratienummer

GW114-01B-0049
GW114-01B-0050
GW114-01B-0051
GW114-01B-0052
GW114-01B-0053
GW114-01B-0054
GW114-01B-0055
GW114-01B-0056
GW114-01B-0057
GW114-01B-0058
GW114-01B-0059
GW114-01B-0060
GW114-01B-0061
GW114-01B-0062
GW114-01B-0063
GW114-01B-0064
GW114-01B-0065
GW114-01B-0066
GW114-01B-0067
GW114-01B-0068

Zienswijzenummer
0049
0050
0051
0052
0053
0054
0055
0056
0057
0058
0059
0060
0061
0062
0063
0064
0065
0066
0067
0068
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Alfabetisch overzicht organisaties en zienswijzen/reacties
Zienswijzen op ontwerp-instemmingsbesluit ‘Winningsplan Middelie’

Zienswijzenummer Organisatie

0050 ARAG SE Nederland, LEUSDEN

0053 Dorpsraad Grootschermer, GROOTSCHERMER

0026 Dorpsraad Hobrede, HOBREDE

0048 Dorpsraad Kwadijk, KWADIJK

0045 Extinction Rebellion Zaanstreek Waterland, PURMEREND

0029 Gemeenschappelijke Dorpsraden Edam-Voldendam, WARDER

0061 Gemeente Alkmaar, College van Burgemeesters en Wethouders, ALKMAAR

0064 Gemeente Edam Volendam, College van Burgemeesters en Wethouders,
VOLENDAM

0034 Gemeente Purmerend, College van Burgemeesters en Wethouders,
PURMEREND

0033 Schermer Molens Stichting, SCHERMERHORN

0051 Stichting Behoud Waterland, BROEK IN WATERLAND

0066 Stichting Beemster Vanzelfsprekend, ZUIDOOSTBEEMSTER
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Zienswijze 0001 tot en met 0068
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0002

Aan:

Ministene van Economische Zaken en Klimaat
Inspraakpunt Winningspian Middelie

Postbus 111

9200 AC Drachten

Geacht Ministerie van Economische Zaken en Klimaat / Inspraakpunt Winningspian Middelie,

Ten aanzien van het hemieuwde Winningsplan 2.2. (maart 2023) Middelie maken wij onze zorgen
kenbaar ten aanzien van volgende onderwerpen, navolgend toegelicht:

+ Te verwachten maatschappelijke negatieve impact en effecten op het veiligheidsgevoel van
de inwoners van alle betrokken gemeentes, waaronder die van Graft-De Rijp, als gevolg van
het Winningspian Middelie 2022;

« Mogelijke nadelige gevolgen voor natuur en milieu: de diverse Natura 2000 gebieden zoals
ook getoond in het Winningsplan 2.2 (maart 2023);

» Onverenigbaarheid plannen met landelijke thema'’s als energietransitie en duurzaamheid;
Mogelijke gevolgen voor beschermde status Werelderfgoed Beemster.

Te verwachten maatschappelijke negatieve impact en effecten op het veiligheidsgevoel van
de inwoners als gevolg van het Winningsplan Middelie 2022

Instemming met dit Winningsplan leidt bij ons tot zorgen.

De voorspellende waarde van gebruikte rekenmodellen en de onzekerheid/foutmarges hiervan,
zoals dit ook recent weer is gebleken in het stikstofdossier, geven niet veel vertrouwen in de door
de overheid gepresenteerde en gehanteerde risicoscenario’s.

Als inwoners van de gemeente Graft-De Rijp hebben wij beide bevingen als gevolgrvea de
gaswinning in Middelie meegemaakt, volgen wij de ontwikkelingen rondom het gasveld in Groningen
en zijn wij bevreesd voor soortgelijke situaties en de gevolgen hiervan.

Mogelijke nadelige gevolgen voor natuur en milieu

Uit het Winningsplan 2.2 (maart 2023) biijkt dat het noodzakelijk is om in het gasveld nieuwe
winningsputten aan te leggen.

Dit heeft significante effecten op de natuur en het milieu, niet in de laatste plaats gezien de nabijheid
van diverse Natura 2000 gebieden.

Daarnaast: uit het plan valt op te maken, dat condensaat vanuit de winlocaties in vrachtwagens
wordt afgevoerd, naar een locatie elders in het land (omgeving Rotterdam). Deze activiteiten zouden
in of nabij een Natura 2000-gebied plaatsvinden, hetgeen zeker gezien de huidige discussie met
agrarische ondernemers, nauwelijks verantwoord kan worden geacht..

Ook ten aanzien van de bodemdaling is op te merken dat uit het Winningsplan 2.2 (maart 2023) blijkt
dat de totale bodemdaling als gevolg van de gaswinning vitkomt op 8 cm in het centrum van het veld
(Beemster) en dat dit niet zou leiden tot significante schade voor de omgeving. Tegengaan van zo'n
bodemdaling is in een deel van het winningsgebied een belangrijke opgave. Naast de nu
gemodelleerde bodemdaling is er ook sprake van bodemdaling als gevolg van veenoxidatie in
veenweidegebieden. Dit zorgt ervoor dat grote hoeveelheden broeikasgassen vrijkomen, zoals CO2.
Ook dit is in de huidige discussie nauwelijks als aanvaardbaar aan te merken.
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Informatiebijeenkomst Winningsplan Middelie, 0003
Noordbeemster 23 mei 2023

Indiening als : Particulier, de heer en mevrouw
Voorletter(s):
Tussenvoegsel(s):
Achternaam:

Straat:

Huisnummer:
Huisnummertoevoeging:
Postcode:

Plaats:

Telefoon (vast/mobiel) :
e-mail:

Zienswijze

Staan er naar uw mening onjuistheden in het ontwerp-instemmingsbesluit?

Ondanks de bezwaren van de provincie Noord-Holland en de gemeente Purmerend, staat
in het ontwerp-instemmingsbesluit dat er doorgewonnen wordt in het gasveld Middelie.
Wij willen niet dat langer wordt doorgewonnen in dit gasveld. Langer doorwinnen kan
leiden tot bodemdaling, waardoor onze woning schade oploopt. Onze woning staat op
een zandplaat.

Aangezien schadeafhandeling in de praktijk — zie voorbeelden Groningerveld - hebben
wij geen vertrouwen in een eventuele schadeafhandelingsprocedure.

Zijn er zaken of belangen over het hoofd gezien?
De wijze waarop wij een zienswijze kunnen indienen, vinden wij niet toereikend. Het is
onduidelijk hoe we dat kunnen doen. Alleen via een brief aan het ministerie en mondeling

tijdens de informatiebijeenkomst vinden wij niet voldoende

Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u dit toelichten?
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Informatiebijeenkomst Winningsplan Middelie, 0004
Noordbeemster 23 mei 2023

Indiening als: Particulier
Voorletter(s): mevrouw
Tussenvoegsel(s):

Achternaam:

Straat:

Huisnummer:
Huisnummertoevoeging:
Postcode:

Plaats:

Telefoon (vast/mobiel) :
e-mail:

Zienswijze

Staan er naar uw mening onjuistheden in het ontwerp-instemmingsbesluit?

In het licht van de energietransitie is langer of meer gaswinnen naar onze mening geen
juiste beslissing.

Verder doorwinnen in gasveld Middelie kan leiden tot schade aan woningen.
Bodembeweging is volstrekt onvoorspelbaar. Gaswinning kan leiden tot bodembeweging.
Wij zijn van mening dat dit risico vermeden moet worden.

Met de energietransitie zal er steeds minder gas nodig zijn. Er zal straks ruim voldoende
vloeibaar gas beschikbaar zijn. Verder doorwinnen in gasveld Middelie lijkt ons ook
daarom onnodig.

Zijn er zaken of belangen over het hoofd gezien?

Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u dit toelichten?
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Informatiebijeenkomst Winningsplan Middelie, 0005
Noordbeemster 23 mei 2023

Indiening als: particulier
Voorletter(s): mevrouw
Tussenvoegsel(s):
Achternaam:

Straat:

Huisnummer:
Huisnummertoevoeging:
Postcode:

Plaats:

Telefoon (vast/mobiel) :
e-mail:

Zienswijze

Staan er naar uw mening onjuistheden in het ontwerp-instemmingsbesluit?
Zijn er zaken of belangen over het hoofd gezien?

De zorgen van de omwonenden worden over het hoofd gezien. De gevoelens die hier
leven worden nauwelijks betrokken bij de plannen. Ook in deze informatiebijeenkomst
wordt de overlast en alles wat er kan gebeuren genuanceerd.

Ik heb zorgen over mijnh woonomgeving. Jaren geleden is hier een aardbeving geweest.
Hoe zit het straks met de schadeafhandeling als gevolg van de bodembeweging? We
hebben allemaal de slechte voorbeelden (uit Groningen) scherp op ons netvlies.

Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u dit toelichten?

19 van 183



Informatiebijeenkomst Winningsplan Middelie, 0006
Noordbeemster 23 mei 2023

Indiening als: Particulier
Voorletter(s): De heer-
Tussenvoegsel(s):

Achternaam:

Straat:

Huisnummer:
Huisnummertoevoeging:
Postcode:

Plaats:

Telefoon (vast/mobiel) :
e-mail:

Zienswijze

Staan er naar uw mening onjuistheden in het ontwerp-instemmingsbesluit?
Zijn er zaken of belangen over het hoofd gezien?

Ik zie een mooie kans die niet benut wordt. Die zou helpen bij het draagvlak van de
betrokkenen in de omgeving.

De meeropbrengsten van het langer doorwinnen en productieverhogen in het veld
Middelie, zou u kunnen reserveren voor de eventuele schadeafhandelingsprocedure.
Daarmee voorkomen we Groningse situaties waarbij partijen naar elkaar wijzen als het
op schadeafhandeling c.q. schade vergoeden aan komt.

Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u dit toelichten?
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Informatiebijeenkomst Winningsplan Middelie, 0007
Noordbeemster 23 mei 2023

Indiening als: Particulier
Voorletter(s): De heer.
Tussenvoegsel(s):

Achternaam:

Straat:

Huisnummer:
Huisnummertoevoeging:
Postcode:

Plaats:

Telefoon (vast/mobiel) :
e-mail:

Zienswijze

Staan er naar uw mening onjuistheden in het ontwerp-instemmingsbesluit?
Zijn er zaken of belangen over het hoofd gezien?

Ja, ik mis een nulmeting. Ik wil dat er voordat verder gegaan wordt met de gaswinning in
veld Middelie, een nulmeting aan de woningen wordt uitgevoerd. Mocht er dan achteraf
schade ontstaan, dan kunnen wij ons beroepen op de gedane nulmeting voor het
moment dat er door gewonnen werd.

De beschikbaarheid van het gasnet.

In principe komen wij niet in aanmerking voor stadsverwarming. Het installeren van een
warmtepomp is ook niet mogelijk. Hoe lang blijft het gasnet beschikbaar. Is er transitie
mogelijk van aardgas naar waterstofgas? Dat zou voor veel kleine dorpen een goede
oplossing zijn.

Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u dit toelichten?
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Informatiebijeenkomst Winningsplan Middelie, 0008
Noordbeemster 23 mei 2023

Indiening als: Particulier
Voorletter(s): De heer.
Tussenvoegsel(s):

Achternaam:

Straat:

Huisnummer:
Huisnummertoevoeging:
Postcode:

Plaats:

Telefoon (vast/mobiel) :
e-mail:

Zienswijze

Staan er naar uw mening onjuistheden in het ontwerp-instemmingsbesluit?
Zijn er zaken of belangen over het hoofd gezien?

Ja, ik mis een nulmeting. Ik wil dat er voordat verder gegaan wordt met de gaswinning in
veld Middelie, een nulmeting aan de woningen wordt uitgevoerd. Mocht er dan achteraf
schade ontstaan, dan kunnen wij ons beroepen op de gedane nulmeting voor het
moment dat er door gewonnen werd.

In 2018 was er in Warder een beving met 2,5 op de schaal van Richter. Later
constateerde ik een scheur aan mijn woning. Ik wil dat de toen ontstane schade bij
eventuele schade in de toekomst, wordt meegenomen in de schadevergoedingsregeling.
Mogelijk wordt bij de nulmeting aan de woning, deze schade betrokken en geregistreerd.

Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u dit toelichten?
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Informatiebijeenkomst Winningsplan Middelie,
Noordbeemster 23 mei 2023

0009

Indiening als Particulier
Voorletter(s): De heer'
Tussenvoegsel(s):

Achternaam: .

Straat:

Huisnummer:
Huisnummertoevoeging:
Postcode:

Plaats:

Telefoon (vast/mobiel) :
e-mail:

Zienswijze

Staan er naar uw mening onjuistheden in het ontwerp-instemmingsbesluit?

Zijn er zaken of belangen over het hoofd gezien?

Ja, ik mis een nulmeting. Ik wil dat er voordat verder gegaan wordt met de gaswinning in
veld Middelie, een nulmeting aan de woningen wordt uitgevoerd. Mocht er dan achteraf

schade ontstaan, dan kunnen wij ons beroepen op de gedane nulmeting voor het

moment dat er doorgewonnen werd.

Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u dit toelichten?
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Informatiebijeenkomst Winningsplan Middelie, 0010
Noordbeemster 23 mei 2023

Indiening als: Particulier
Voorletter(s): De heer -
Tussenvoegsel(s):
Achternaam:

Straat:

Huisnummer:
Huisnummertoevoeging:
Postcode:

Plaats:

Telefoon (vast/mobiel) :
e-mail:

Zienswijze

Staan er naar uw mening onjuistheden in het ontwerp-instemmingsbesluit?
Zijn er zaken of belangen over het hoofd gezien?
Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u dit toelichten?

Ik vermoed dat ik in mijn belang wordt geraakt. Ik geef graag een suggestie mee in de
besluitvormingsprocedure.

De schadeafhandeling als gevolg van gaswinning, verloopt tot nu toe via een
onafhankelijke commissie. Daar heb ik geen vertrouwen in.

Ik geef de dringende suggestie mee om een nulmeting aan de woningen te doen voordat
er verder wordt gegaan met winnen in het veld Middelie.

Als er uiteindelijk schade optreedt, wil ik dat daar ruimhartig mee wordt omgegaan,
zonder verdere discussie. Ik hoop dat alle partijen lessen hebben geleerd uit de
Groningse situatie.
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Informatiebijeenkomst Winningsplan Middelie,
Noordbeemster 23 mei 2023

0011

Indiening als: particulier
Voorletter(s): de heer
Tussenvoegsel(s):

Achternaam:

Straat:

Huisnummer:
Huisnummertoevoeging:
Postcode:

Plaats:

Telefoon (vast/mobiel) :
e-mail:

Zienswijze

Staan er naar uw mening onjuistheden in het ontwerp-instemmingsbesluit?

Zijn er zaken of belangen over het hoofd gezien?

Ik mis de onderbouwing voor het nog twintig jaar doorwinnen in dit veld. Als de

energietransitie goed doorzet zal de gasbehoefte in Nederland eerder afhemen dan
toenemen. Daarom is productieverhoging en langer doorwinnen in dit veld mij niet
duidelijk. Ik vraag mij af waarom nu (2023) al een vergunning moet worden afgegeven

voor de komende twintig jaar. Besluiten kunnen genomen worden op drie criteria:

maximaal, rendabel en wenselijk. Wanneer een vergunning wordt afgegeven voor kortere

duur, kan je tussentijds bepalen wat er wenselijk is.

Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u dit toelichten?
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Informatiebijeenkomst Winningsplan Middelie, 0012
Noordbeemster 23 mei 2023

Indiening als: particulier
Voorletter(s): Mevrouw [}
Tussenvoegsel(s):

Achternaam:

Straat:

Huisnummer:
Huisnummertoevoeging:
Postcode:

Plaats:

Telefoon (vast/mobiel) :
e-mail:

Zienswijze

Staan er naar uw mening onjuistheden in het ontwerp-instemmingsbesluit?
Zijn er zaken of belangen over het hoofd gezien?

Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u dit toelichten?

Ik vraag aandacht voor onze veiligheid. We kijken allemaal naar de Groningse situatie.
Wat daar is gebeurd, vind ik vreselijk en wij willen dat niet meemaken. Het vertrouwen in
de overheid op het gebied van schadeafhandeling is laag.

Er zijn risico’s verbonden aan gaswinning. Ik doel op bodemdaling en bodembeweging.
Nu het plan is om de productie in het veld Middelie te verhogen, vrezen wij voor
bodemdaling en mogelijke aardbevingen. Langer doorwinnen en verhogen van de
productie vergroot de kans op schade aan onze woning.
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Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
Inspraakpunt winningsplan Middelie

Postbus 111

9200 AC Drachten

betreft: zienswijze ontwerp-instemmingsbesluit winningsplan Middelie
B 2juni 2023

Geachte staatssecretaris,

Hierbij geef ik mijn zienswijze op het ontwerp-instemmingsbesluit winningsplan Middelie,
zoals gepubliceerd in de Staatscourant 2023, nummer 13625.

Bovengenoemd besluit geeft aan de Nederlandse Aardolie Maatschappij (NAM) de mogelijkheid
om de productie van aardgas uit de gasvelden Middelie, Rustenburg en Westbeemster te verhogen
en eventueel ook in dit gebied nieuwe boringen naar aardgas te doen.

Naar mijn mening is het verhogen van de aardgasproductie uit het gasveld Middelie in strijd met de
wetenschappelijke inzichten uit het laatste VN klimaatrapport en ook in strijd met de wens van de
Minister voor Klimaat om het gebruik van fossiele brandstoffen zo snel mogelijk af te bouwen.

Luister naar de wetenschap: "Keep it in the ground"” (hou het aardgas in de grond)

Het laatste VN klimaatrapport AR6 Synthesis Report: Climate Change 2023 — IPCC was duidelijk
en gaf een dringende (laatste) waarschuwing: STOP zo snel mogelijk met het gebruik van fossiele

brandstoffen. Alleen dan kan de opwarming van de aarde nog beperkt worden.

Uw minister voor Klimaat schreef dit ook in zijn Kamerbrief van 11 april 2023: "Het is volgens het
IPCC noodzakelijk om de (nog steeds stijgende) mondiale broeikasgasemissies v66r 2025 te laten
pieken en al in 2030 tot een flinke reductie ten opzichte van het huidige uitstootniveau te komen om
het temperatuurdoel in zicht t¢ houden." (bron: Kamerbrief Publicatie IPCC-rapport ‘AR6 Synthesis
Report: Climate Change 2023 )

Alternatief: energie besparen

Als altemnatief voor het verhogen van de aardgasproductie stel ik voor, dat uw ministerie alles gaat
doen wat nodig is om het gebruik van aardgas in Nederland zo laag mogelijk te houden. Voor de
financiering van de noodzakelijke maatregelen stel ik voor om accijns te heffen op
vliegtuigbrandstof, de belastingvoordelen voor de fossiele industrie af te schaffen en de
dividendbelasting op aandelen van fossiele bedrijven te verhogen.

Een paar voorbeelden van maatregelen: het isoleren van woningen, te beginnen met de woningen
met het laagste energielabel, gratis zonnepanelen en electrisch fornuis voor mensen met een
bescheiden inkomen, afschaffen verhuurdersheffing zodat woningbouwverenigingen kunnen
investeren in duurzame sociale woningbouw.
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Zienswijze ontwerp-instemmingsbesluit gaswinning Middelie
Aan het Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
Inspraakpunt Winningsplan Middelie

Postbus 111
9200 AC Drachten

B 31052023

Betreft: Zienswijze met betrekking tot ontwerp-instemmingsbesluit voor gaswinning Middelie met kenmerk
Staatscourant nummer 13625.

Geacht bestuurder,

Hierbij maak ik mijn Zienswijze kenbaar met betrekking tot het ontwerp-instemmingsbesluit Gaswinning
Middelie.

Historie:

In de aangeteverde documentatie zijn geen feitelijkheden te vinden omtrent gevolgen of schade van
gaswinning. Enerzijds zijn er artikelen waar de oorzaak van aardbevingen in 1989 {Kwadijk 2.7 schaal van
Richter) en 2018 (Warder 2.5 schaal van Richter) gelinkt wordt aan de toen actuele gaswinning. Anderzijds
deelt de NAM geen informatie welke materie er teruggegeven wordt aan de bodem via het gasveld zoals
gebruikelijk is in het winningsproces.

Recente ontwikkelingen:

De ontwikkelingen rondom gaswinning in Groningen, landelijk lekkende gasputten alsmede het injecteren
afvalwater zijn van invioed op het vertrouwen van de burger. Deze ontwikkeling bewijst dat partijen
verantwoordelijk voor de gaswinning niet gehinderd zijn door enig verantwoordelijkheidsgevoel. Deze partijen
tonen hiermee aan dat zij geen expertise, geen nazorg en geen verantwoord besteden van gelden als hoofddoel
hebben.

In 2019 heeft de NAM glasvezel in de gemeente Beemster bekostigd. Bij navraag vanuit KPN heeft de
gemeenteraad een geheimhouding opgelegd voor college B&W, In relatie tot de parlementaire enquéte
Groningen op landelijk bestuurlijk niveau (welke in de uitvoering niet afgerond is tot op heden) en bovenstaand
twijfelachtige bestuurlijke praktijken op gemeentelijk niveau, resulteren in een niet integere situatie.

Onderzoek, beoordeling & winningsplan: ,

Historie en ontwikkelingen meewegend, zijn de gedeelde studies (plannen, tekeningen en onderzoeken) niet
afdoende onderbouwd. Er wordt gesproken over ‘hoofdlijnen’ wat in projecten als deze met kans op
omvangrijke schade voor burgers en milieu onacceptabel is.

Onderzoekers als TNO, SodM et-cetera praten over ‘eventuele toekomstige putten’ Er ontbreekt een
planologische onderbouwing vanuit een geotechniek gespecialiseerd bureau m.b.t. becogde effecten voor de
wijde omgeving; de algehele druk op de bodemlaag is afgelopen jaren toegenomen door woningbouw,
dijkversterking, et-cetera. Gemeente Beemster is voornamelijk kleigrond en hoe dichter bij het Lsselmeer in de
gemeente Edam-Volendam is veengrond.

Conclusie:
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Ministerie van Economische Zaken en Klimaat B ;0 mei2023
Inspraakpunt winningsplan Middelie
Postbus 111

9200 AC Drachten
Geachte Dame, Heer,

Hiermee tekenen wij bezwaar aan tegen de voorgenomen (verhoogde) gaswinning voor het
winningsplan Middelie.

Motivatie:

- Sinds wij in_ wonen (nu 30 jaar) ondervinden wij al af en toe
aardbewegingen/trillingen. Wij weten zeker dat die niet worden veroorzaakt door op zulke
momenten voorbij rijdend vrachtverkeer en het gevoel van bevingen/trillingen is ons bekend
door het reizen in landen waar aardbevingen vaak plaatsvinden. Wij weten dus wat deze
bewegingen zijn en willen daar zeker niet vaker en/of heftiger van getroffen worden.

- Alle gedane berekeningen kunnen wij niet beoordelen omdat het niet ons vakgebied is. Wat
wij wel kunnen beoordelen met 'gezond verstand' en levenservaring, is dat berekeningen van
vandaag geen garantie bieden voor de toekomt.

Op basis van 'voortschrijdend inzicht' of een nog te ontwikkelen begrip, zijn wij van mening
dat voorkomen beter is dan genezen. Dat houdt in, dat een aantal centimeters zinken van de
bodem in een fragiel poldersysteem met huizen, dijken, bruggen, afwateringssystemen en
sluizen, die gebouwd zijn in een omgeving die niet veel verandering zonder schade zal
verdragen een enorme impact zal hebben, zeker op de fundamenten van onze huizen.

- Het welbevinden van een groot aantal mensen loopt risico doordat niemand in de toekomst
kan kijken en dus onzeker is wat de gevolgen van huidige aannames zijn. Onrust,
onzekerheid, angst. Maar ook het voorbeeld Groningen en de omgang met de gevolgen voor
betroffene mag voldoende zijn om een woord als 'vertrouwen' direct te schrappen.

- Financiéle gevolgen zullen gaan spelen, de waarde van eigendom van onroerend goed, waar
mensen een leven lang voor werken (en aan volgende generaties willen doorgeven) zal
afnemen. Een vergoeding die baseert op de waarde voor een nieuwbouw zal zeker niet
betaald worden en daarmee neemt het eigen kapitaal (voor velen een grote aanvullende pot
rond de pensioengerechtigde leeftijd) af en een grotere armoede ontstaat.

- Nog enige tijd doorgaan met de winning van aardgas zoals die nu gedaan wordt zou nog
begrijpelijk zijn, een verhoging en uitbreiding van gaswinning is een economische korte
termijn visie en houdt geen rekening met het welzijn van burgers en vinden wij absoluut
onacceptabel.

1/2
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Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
Inspraakpunt winningsplan Middelie

Postbus 111

9200 AC Drachten.

B 6 juni 2023.

Geachte mevrouw/mijnheer,

Met deze brief wil ik mijn bezwaar kenbaar maken tegen het winningsplan

Middelie. Het gebied ligt strokt zich onder onze gronden, waarop wijeen

melkveehouderij exploiteren.

Ik vind het onbegrijpelijk en on-uitlegbaar dat terwijl de inwoners en bedrijven hard
werken aan het aardgasvrij maken van hun gebied, u doorgaat met het winnen van
aardgas. Bedrijven en particulieren maken hiervoor veel kosten. Het is voor mij en
vele anderen moeilijk te begrijpen waarom het Rijk nu deze stap neemt. Het lijkt niet-
uitlegbaar.

Er zijn zowel risico's op korte termijn als op lange termijn verbonden aan de
gaswinning. Kleine aardschokken hebben de afgelopen jaren al laten zien welke
gevolgen dit kan hebben voor het landschap en de infrastructuur boven en naast het
winningsgebied. Deze schokken nemen gemiddeld toe naarmate de tegendruk
verder afneemt, waardoor steeds meer energie vrijkomt. Dit baart mij grote zorgen. lk
vraag me af wie profiteert van de winsten en wie uiteindelijk opdraait voor de kosten.

Naarmate de gaswinning toeneemt, zal de druk in het veld dalen, wat leidt tot een
verhoogd risico op aardbevingen en gevaarlijke trillingen. Aangezien dit geen

breukvrij gebied is, is de kans op dergelijke gebeurtenissen aanzienlijk groter, en
daarom moet het voorzorgprincipe worden toegepast. Het veenweidegebied waar wij

_in wonen en boeren wordt al geteisterd door bodemdaling en alle gevolgen. Tevens
staat de waterkwaliteit al ter discussie. Dergelijke gebeurtenissen zullen ook

gevolgen hebben voor de grond, het grondwaterpeil en het landschap. Uiteindelijk

kan dat het voortbestaan van onze melkveehouderij op deze (veen)grond
bemoeilijken. Ik ben van mening dat de concessie niet verder moet worden uitgebreid
en dat deze in 2029 moet stoppen, zoals eerder is overeengekomen.

Bovendien constateer ik dat er geen maatschappelijke kosten-batenanalyse is
toegepast in uw winningsplan. U vertrouwt op andere sturende en corrigerende
principes, waarbij Staattoezicht op de Mijnen een rol speelt. Met de kennis die we nu
hebben, acht ik het niet voldoende om een zeer ongewenste bodemtechnisch
complexe situatie te creéren die decennia en mogelijk zelfs langer zal voortduren,
terwijl het maatschappelijk belang van het gewonnen gas daarbij in het niet valt. Ik
heb het gevoel dat er geen afweging is gemaakt tussen de maatschappelijke kosten
en baten.
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Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
Inspraakpunt winningsplan Middelie

Postbus 111

9200 AC Drachten.

Geachte mevrouw/mijnheer,

Met deze brief wil ik mijn bezwaar kenbaar maken tegen het winningsplan
Middelie, dat zich uitstrekt onder de gemeenten Edam-Volendam, Purmerend,
Koggenland, Alkmaar en Dijk en Waard.

Ik vind het onbegrijpelijk en on-uitlegbaar dat terwijl de gemeenten hard werken aan
het aardgasvrij maken van hun gebied, u doorgaat met het winnen van aardgas.
Purmerend heeft al hele buurten succesvol overgezet op stadsverwarming, in goed
overleg met de bewoners en tegen hoge kosten. Het is voor mij en vele anderen
moeilijk te begrijpen waarom het Rijk nu deze stap neemt. Het lijkt niet-uitlegbaar.

Er zijn zowel risico’s op korte termijn als op lange termijn verbonden aan de
gaswinning. Kleine aardschokken hebben de afgelopen jaren al laten zien welke
gevolgen dit kan hebben voor het landschap en de infrastructuur boven en naast het
winningsgebied. Deze schokken nemen gemiddeld toe naarmate de tegendruk
verder afneemt, waardoor steeds meer energie vrijkomt. Dit baart mij en veel andere
bewoners grote zorgen. Ik vraag me af wie profiteert van de winsten en wie
uiteindelijk opdraait voor de kosten.

Daarnaast is het gebied gekenmerkt door breuken, waardoor het ongeschikt is voor
het verlenen van deze concessie en het winnen van meer gas met een grotere
capaciteit. Naarmate de gaswinning toeneemt, zal de druk in het veld dalen, wat leidt
tot een verhoogd risico op aardbevingen en gevaarlijke trillingen. Aangezien dit geen
breukvrij gebied is, is de kans op dergelijke gebeurtenissen aanzienlijk groter, en
daarom moet het voorzorgprincipe worden toegepast. Ik ben van mening dat de
concessie niet verder moet worden uitgebreid en dat deze in 2029 moet stoppen,
zoals eerder is overeengekomen.

Bovendien constateer ik dat er geen maatschappelijke kosten-batenanalyse is
toegepast in uw winningsplan. U vertrouwt op andere sturende en corrigerende
principes, waarbij Staattoezicht op de Mijnen een rol speelt. Met de kennis die we nu
hebben, acht ik het niet voldoende om een zeer ongewenste bodemtechnisch
complexe situatie te creéren die decennia en mogelijk zelfs langer zal voortduren,
terwijl het maatschappelijk belang van het gewonnen gas daarbij in het niet valt. Ik
heb het gevoel dat er geen afweging is gemaakt tussen de maatschappelijke kosten
en baten.

Verder is het onduidelijk wie de bewijslast moet dragen bij schade en wie
verantwoordelijk kan worden gesteld. Er zou een schadefonds moeten zijn waaruit de
komende decennia de kosten voor schade kunnen worden vergoed. Het ontbreken
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van dit fonds in uw plan draagt niet bij aan de betrouwbaarheid en voorziening van
de gevolgen van uw planvoorbereiding.

Ik acht het dan ook zeer onverantwoord om in te stemmen met dit ontwerp-
instemmingsbesluit. Indien dit winningsplan toch wordt voortgezet, acht ik mijn
belangen geschaad en zal ik eventuele schade die hiervan het gevolg is indienen bij
het Ministerie van Economische Zaken en Klimaat.

Hoogachtend,

Naam: |

Adres: I I

Handtekening:

40 van 183



41 van 183


miinbouwvergunningen.nl
miinbouwvgrgunningen.nl
https://www.nlog.nl/sites/default/files/fdb3cd42-ecba-49ce-969f-44318e9dl272_ti%257cdeliike%2520le%253edraad%2520sra%2520vl-2.pdf
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Verzoek 5. Plaatsen van tiltmeters om de relatie tussen oorzaak en exacte schade goed te kunnen vaststellen.

Aantonen van schade door een 0-meting

F. Een O-meting van de objecten in het gebied is essentieel om de juiste schade te kunnen aantonen.

In een brief aan de Kamer® d.d. 31 mei 2018 schrijft de Minister van Economische Zaken en Klimaat:
“Varwege de zorgen van omwonenden over schacle aan hun woning en de afhandeling daarvan, is vanaf
najaar 2016 in diverse instemmingsbesluiten met winningsplannen de verplichting van een representatieve
nulmeting aan gebouwen cpgenomen. Dit is ook gebeurd in gevallen waar de statistische kans op
bodemtrillingen door TNO is ingeschat als verwaarloosbaar”.

Die ()-meting wordt sinds 2017 voorgeschreven in vrijwel alle instemmingsbesluiten voor gaswinning uit
kleine velden. Ook Vermilicn heeft in 2018 bij gasveld Slootdorp een 0-meting van gebouwen laten uitvoeren.
Helaas zijn er nog steeds geen 0-metingen uitgevoerd van gebouwen in het Middelie-veld.

Verzoek 6. Als voorschrift bij het Winningsplan Middelie 2023 een verplichting opnemen om 0-metingen van
gebouwen in het invloedsg:bied van het Middelie-veld uit te voeren, zodat een betrouwbaar beeld kan
worden gegeven van de schade door een aardbeving, conform Kamerstuk 33529, nr. 469.

Verzoek 7. in een voorschrift bij het winningsplan opnemen dat de bewijslast bij schade bij de NAM ligt.

Bodemdaling

3. Eris onduidelijkheid in de cijfers van de geschatte bodemdaling tussen de winningsplannen Middelie
20057, 20148 en het winningsplan Middelie van maart 2023.

Het winningsplan Middelie 2005 (blz. 14) vermeldt een bodemdaling van minder dan 4 cm over de periode
1975 tot 1992. De te verwachten bodemdaling (2005 tot 2025) is geschat op minder dan 2 cm. De
onzekerheid in de te verwachten bodemdaling is 20%".

Winningsplan Middelie 2014 schat de bodemdaling tot 2024 op 6 cm, met een afwijkingspercentage van 25 %.
In het winningsplan 2023 staan geen bodemdalingscijfers over de periode 1975 tot 1992.

Bij figuur 7-3 staat een bodemdaling van minder dan 2 cm (2007-2017) en bij figuur 7-5 een bodemdaling van
4 cm (2020 - 2050). Figuur 7-8 correspondeert niet met de tekst maar voorspelt een maximale hodemdaling
van 2007 tot 2050 van 4 c¢m, terwijl op biz. 4 een totale bodemdaling vanaf 1975 tot 2050 geschat is op 8 cm,
waarvan 4 ¢m vanaf 2021. Een afwijkingspercentage is niet vermeld.

De cijfers en omschrijvingen in winningsplan 2023 schetsen een onduidelijk beeld van de bodemdaling.

Verzoek 8. In het winningsplan 2023 een duidelijk inzicht geven van de bodemdaling in centimeters vanaf
1975 tot 2024 en de periode van 2024 tot 2050, inclusief een afwijkingsparcentage.

H. Er zijn onjuiste parameters gebruikt bij de bodemdalingsprognos: van het Middelie Rotliegend-veld.
In bijlage A (Tabel 11-2) van het winningsplan is uitgegaan van parameters uit het midden scenario voor de
bodemdalingsprognose van het Middelie Rotliegend-veld: een initiéle druk van 266 bar, de “huidige” druk (in
2020) van 158 bar en einddruk van 116 bar.
Vanwege de grotere drukdaling in het gasveld, een hogere gasproductie, de verlengde winningstermijn tot
2039, het slaan van extra putten én het gebruik van compressie in het Middelie Rotliegend-veld, moeten de
kengetallen bij een hoog productiescenario worden gebruikt. Voor een juiste bodemdalingsprognose zijn die
parameters: een initiéle druk van 266 bar, de druk in 2020 van 158 bar en de einddruk van 93 bar in 2050.°

In de: Seismische Risico Analyse (Bijlage B) wordt ook uitgegaan van de maximale drukdaling volgens het hoog
productiescenario. Op blz. 11 (A en B) staat dat instemming voor het winningsplan is gebaseerd op een
“hoog scenario” voor de totale productie, de productieperiode en de nog te verwachten bodemdaling.

6 Kamerstuk 33529, nr. 469 | Overheid.nl > Officiéle bekendmakingen {officielebekendmakingen.ni)
7 https://www.nlog.ni/field-web/rest/field/document/279927159

8 https://www.nlog.nl/field-web/rest/field/document/1974080018

9 Drukverloop- 1d9fhba4-57¢9-4a5b-9b91-e17d7bb2bdSf {mijnbouwvergunningen.nl}
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Verzoek 9. De bodemdalingsprognose in het voorliggende Winningsplan Middelie 2023 aanpassen op basis
van een hoog productiescenario.

I, Eris onvoldoende inzicht in de opgetreden bodemdaling conform het meetplan Noord-Holland.

Dat meetplan wordt jaarlijks ter instemming gestuurd aan SodM (Staatstoezicht op de Mijnen) met een
analyse van de meetgegevens. inwoners, bedrijven en belanghebbenden hebben geen inzicht in dat
meetplan en de analyse. Het is essentieel dat deze gegevens openbaar eri publieksvriendelijk zijn.

Verzoek 10. De monitoring van de bodemdaling volgens het meetplan Ncord Holland en de analyse van
meetgegevens jaarlijks publieksvriendelijk weergeven op de website van de NAM, zodat belanghebbenden
hiervan kennis kunnen nemen.

Nut en Noodzaak

J. . Nut en noodzaak, inclusief een onderbouwing voor een langere gaswinningsperiode en hogere
gasproductie, zijn niet beschreven of aangetoond.

Er wordt gesteld dat de actualisatie van het Winningsplan Middelie 2023 nodig is vanwege de verlengde
levensduur -van 2029 tot 2039- én een groter procductievolume. De hogere gasproductie uit bestaande
putten is mogelijk door compressie en het eventueel boren van nieuwe putten. (blz. 4 winningsplan)

Deze stelling moet onderbauwd worden door nut 2n noodzaak aan te tornien van de verlengingsperiode en de
hogere productie. Waarom weegt een langere productieperiode en meer gaswinning op tegen cle ontstane
maatschappelijke onrust, de natuur- en milieuaspecten, de toegenomen risico’s en mogelijke extra schade?

De rninister heeft in 2018 in een Kamerbrief*° zijn voornemen uitgesproken om de gasproductie in de kleine
velden gestaag af te bouwen. “Ik kies voor de kleine velden voor een gestage afbouw, waarbij gos wordt
gewonnen zolang en in zoverre gas nog nodig is, en alleen waar dit veilig kan”. “Met de afbouw van de vraag
naar gas als gevolg van de energietransitie, is ook de winning uit kleine velden in de afbouwfase beland”.

Onduidelijk is waarom deze in 2018 gedane toezegging nu wordt overruled. In plaats van gestage afbouw
woredt nu instemming gevraagd voor een hogere gasproductie en een langere gaswinningstermijn voor een
vastgesteld “bevend Middelie-veld” met een risicocategorie 1.

Verzoek 11: Nut en noodzaik van dit winningsplan Middelie aantonen, ook in relatie tot de maatschappelijke
onrust, de gevolgen voor natuur en milieu, de toegenomen risico’s met miogelijk grotere schade én het
eercler genomen besluit om de gaswinning in de kleine veiden vanaf 2018 af te bouwen.

Verzoek 12: Specifieke voorschriften verbinden aan het winningsbesliuit om de aanwezige risico’s te
minimaliseren, zoals op gekied van monitoring, onderzoek, beheersmaatregelen en schadeafhandeling.

De zorgen, aanvullende voarwaarden en negatieve adviezen van de Provincie NH, diverse gemeenten en het
waterschap (HHNK) op dit winningsplan Middelie lijken genegeerd te worden door het Ministeriz.

Het argument “dat Nederland nog steeds gas nodig heeft” en de opmerking van de staatssecretaris dat hij
“geen redenen ziet om niet in te stemmen met dit winningsplan Middelie” zijn niet te begrijpen.

De toegezegde gestage afbouw van de gasproductie in de kleine velden en de inhoudelijke argumenten van
andere (semi) overheden lijken ook terzijde geschoven te zijn.

Van u als ministerie wordt verwacht dat u - mede in relatie tot de eerder gedane toezeggingen - de
bestuitvorming opschort en eerst informatie verschaft over de in de vele zienswijzen gevraagde verzoeken.
Die informatie zou ook gedeeld moeten worden met alle indieners van adviezen en zienswijzen, zodat hierop
kan worden gereageerd.

10 18031167 {overheid.nl)
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breukvrij gebied is, is de kans op dergelijke gebeurtenissen aanzienlijk groter, en
daarom moet het voorzorgprincipe worden toegepast. Ik ben van mening dat de
concessie niet verder moet worden uitgebreid en dat deze in 2029 moet stoppen,
zoals eerder is overeengekomen.

Bovendien constateer ik dat er geen maatschappelijke kosten-batenanalyse is
toegepast in uw winningsplan. U vertrouwt op andere sturende en corrigerende
principes, waarbij Staattoezicht op de Mijnen een rol speelt. Met de kennis die we nu
hebben, acht ik het niet voldoende om een zeer ongewenste bodemtechnisch
complexe situatie te creéren die decennia en mogelijk zelfs langer zal voortduren,
terwijl het maatschappelijk belang van het gewonnen gas daarbij in het niet vait. ik
heb het gevoel dat er geen afweging is gemaakt tussen de maatschappelijke kosten
en baten.

Verder is het onduidelijk wie de bewijslast moet dragen bij schade en wie
verantwoordelijk kan worden gesteld. Er zou een schadefonds moeten zijn waaruit de
komende decennia de kosten voor schade kunnen worden vergoed. Het ontbreken
van dit fonds in uw plan draagt niet bij aan de betrouwbaarheid en voorziening van
de gevolgen van uw planvoorbereiding.

Ik acht het dan ook zeer onverantwoord om in te stemmen met dit ontwerp-
instemmingsbesluit. Indien dit winningsplan toch wordt voortgezet, acht ik mijn
belangen geschaad en zal ik eventuele schade die hiervan het gevolg is indienen bij
het Ministerie van Economische Zaken en Klimaat.

Hoogachtend,

Naarn: IS

Handtekening:
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Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
Inspraakpunt winningsplan Middelie
Postbus 111

9200 AC Drachten.

Geachte mevrouw/mijnheer,

Met deze brief wil ik mijn bezwaar kenbaar maken tegen het winningsplan
Middelie, dat zich uitstrekt onder de gemeenten Edam-Volendam, Purmerend,
Koggenland, Alkmaar en Dijk en Waard.

Wij wonen net zoals vele Beemsterlingen in een monumentaal huis dat niet is
onderheid en derhalve bij onnatuurlijke onevenwichtige bodemdaling vrijwel zeker
schade zal ondervinden! U bent hiervoor bij uitvoering van dit idiote plan
aansprakelijk.

Op de zogenaamde voorlichtingsavond, waarbij wij ternauwernood tot de voordeur
konden komen werd ons door uw medewerkers verzekerd, dat een eventuele schade
adequaat en snel zal worden opgelost. Garanties werden niet gegeven en kijkend
naar Groningen heeft u niet ons vertrouwen.

Verder zijn wij van mening dat deze voorlichtingsbijeenkomst gewoon opnieuw in een
grotere locatie opnioeuw moet worden gegeven, wij kregen de indruk dat dit slechts
een juridische formaliteit was! Hieraan heeft u dus niet voldaan, de ruimte was te
klein en medewerkers niet bereikbaar.

Wel kwamen wij aan de voordeur bij een notuliste, die onze zienswijze heeft
genoteerd op haar laptop. Wij zouden een kopie afschrift ontvangen en spoedig
antwoord hierop. Tot op heden bilijft het stil. Wij verwachten ailsnog antwoord.

Ik vind het onbegrijpelijk en on-uitlegbaar dat terwijl de gemeenten hard werken aan
het aardgasvrij maken van hun gebied, u doorgaat met het winnen van aardgas.
Purmerend heeft al hele buurten succesvol overgezet op stadsverwarming, in goed
overleg met de bewoners en tegen hoge kosten. Het is voor mij en vele anderen
moeilijk te begrijpen waarom het Rijk nu deze stap neemt. Het lijkt niet-uitiegbaar.

Er zijn zowel risico's op korte termijn als op lange termijn verbonden aan de
gaswinning. Kleine aardschokken hebben de afgelopen jaren al laten zien welke
gevolgen dit kan hebben voor het landschap en de infrastructuur boven en naast het
winningsgebied. Deze schokken nemen gemiddeld toe naarmate de tegendruk
verder afneemt, waardoor steeds meer energie vrijkomt. Dit baart mij en veel andere
bewoners grote zorgen. Ik vraag me af wie profiteert van de winsten en wie
uiteindelijk opdraait voor de kosten.

Daarnaast is het gebied gekenmerkt door breuken, waardoor het ongeschikt is voor
het verlenen van deze concessie en het winnen van meer gas met een grotere
capaciteit. Naarmate de gaswinning toeneemt, zal de druk in het veld dalen, wat leidt
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tot een verhoogd risico op aardbevingen en gevaarlijke trillingen. Aangezien dit geen
breukvrij gebied is, is de kans op dergelijke gebeurtenissen aanzienlijk groter, en
daarom moet het voorzorgprincipe worden toegepast. Ik ben van mening dat de
concessie niet verder moet worden uitgebreid en dat deze in 2029 moet stoppen,
zoals eerder is overeengekomen.

Bovendien constateer ik dat er geen maatschappelijke kosten-batenanalyse is
toegepast in uw winningsplan. U vertrouwt op andere sturende en corrigerende
principes, waarbij Staattoezicht op de Mijnen een rol speeit. Met de kennis die we nu
hebben, acht ik het niet voldoende om een zeer ongewenste bodemtechnisch
complexe situatie te creéren die decennia en mogelijk zelfs langer zal voortduren,
terwijl het maatschappelijk belang van het gewonnen gas daarbij in het niet vait. Ik
heb het gevoel dat er geen afweging is gemaakt tussen de maatschappelijke kosten
en baten.

Verder is het onduidelijk wie de bewijslast moet dragen bij schade en wie
verantwoordelijk kan worden gesteld. Er zou een schadefonds moeten zijn waaruit de
komende decennia de kosten voor schade kunnen worden vergoed. Het ontbreken
van dit fonds in uw plan draagt niet bij aan de betrouwbaarheid en voorziening van
de gevolgen van uw planvoorbereiding.

Ik acht het dan ook zeer onverantwoord om in te stemmen met dit ontwerp-
instemmingsbesluit. Indien dit winningsplan toch wordt voortgezet, acht ik mijn
belangen geschaad en zal ik eventuele schade die hiervan het gevolg is indienen bij
het Ministerie van Economische Zaken en Klimaat.

Hoogachtend,

Naam: [

Adres: I
— Fag

Handtekening:
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Ministerie Van Economische Zaken en Klimaat
Inspraakpunt winningsplan Middelie

Postbus 111

9200AC Drachten

Westbeemster, 15-06-2023
Onderwerp: Zienswijze tegen gaswinning in Middelie, de Beemster en Rustenburg

Geachte heer/mevrouw,

Met deze brief willen wij onze diepe bezorgdheid en krachtige tegenstand uiten tegen het voornemen
tot gaswinning in de gebieden Middelie, de Beemster en Rustenburg. Als inwoners van
Westbeemster, wiens 160 jaar oude woning ongefundeerd op de Beemster klei staat, zijn wij sterk
gekant tegen de mogelijke gevolgen die deze gaswinning met zich meebrengt.

Allereerst willen wij benadrukken dat ons huis, zoals vele andere historische woningen in deze regio,
uniek is en een belangrijk cultureel erfgoed vertegenwoordigt. Het behoud van deze historische
waarde is van onschatbare betekenis voor de gemeenschap en draagt bij aan de identiteit van ons
dorp. Gaswinning in de nabijheid van dergelijke kwetsbare en historische constructies zou
aanzienlijke risico's met zich meebrengen. De trillingen en bodemdaling die gepaard gaan met
gaswinning kunnen leiden tot ernstige structurele schade aan deze oude gebouwen, wat
onherstelbare verliezen met zich meebrengt voor ons erfgoed.

Bovendien zijn wij diep bezorgd over de mogelijke gevolgen voor de stabiliteit van de grond waarop
onze huizen staan. De Beemster klei is van nature gevoelig voor verzakkingen en bodemdaling. Het
toevoegen van gaswinning aan dit delicate evenwicht zou de situatie verergeren en een verhoogd
risico op aardbevingen met zich meebrengen. Dit brengt niet alleen schade toe aan onze huizen,
maar ook aan de veiligheid en gemoedsrust van de bewoners. We zouden voortdurend moeten leven
met de angst voor instabiliteit en de mogelijkheid van aanzienlijke schade aan onze dierbare
bezittingen.

Daarnaast willen wij benadrukken dat veel inwoners van Westbeemster, net als wij, hier bewust
gekozen hebben om te wonen vanwege de rustige en landelijke omgeving. De gaswinning zou
onvermijdelijk gepaard gaan met verstoringen en overlast, zoals zwaar vrachtverkeer,
bouwwerkzaamheden en geluidshinder. Dit zou afbreuk doen aan de levenskwaliteit die we hier
hebben gevonden en ons welzijn aanzienlijk beinvioeden.

Kijk ook nog eens naar de situatie die zich in Groningen heeft afgespeeld.

In plaats van het nemen van risico's met onze historische woningen en de stabiliteit van onze grond,
pleiten wij voor alternatieve oplossingen die de belangen van de bewoners respecteren. Laten we
investeren in duurzame energiebronnen en technologieén die onze athankelijkheid van fossiele
brandstoffen verminderen, zonder de veiligheid en het erfgoed van onze gemeenschap in gevaar te
brengen. Laten we samen streven naar een toekomst waarin we ons erfgoed kunnen koesteren en
kunnen genieten van een veilige en welvarende leefomgeving.
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Er ziin verschillende feitelijke redenen waarom gaswinning in de Beemster niet wenselijk is:

Unieke historische waarde: De Beemster is een uniek cultuuriandschap en staat sinds 1999 op de
Werelderfgoedlijst van UNESCO. Het gebied is bekend om zijn perfect bewaard gebleven
geometrische verkaveling en historische boerderijen. Gaswinning zou het landschap en de historische
waarde ervan kunnen aantasten.

Bodemdaling: Gaswinning gaat vaak gepaard met bodemdaling. De Beemster ligt al enkele meters
onder zeeniveau en heeft te maken met bodemdaling als gevoig van verschillende factoren, zoals
ontwatering. Gaswinning zou de bodemdaling verder kunnen versnellen, wat kan leiden tot

verzakkingen, schade aan gebouwen en infrastructuur, en zelfs overstromingsgevaar.

Waterhuishouding: De Beemster is een poldergebied dat afhankelijk is van een goed functionerend
watersysteem om het grondwaterpeil te reguleren. Gaswinning kan inviced hebben op de
waterhuishouding, wat negatieve gevolgen kan hebben voor landbouwactiviteiten en de natuurlijke
leefomgeving.

Risico's voor drinkwater: In de Beemster wordt drinkwater gewonnen uit grondwaterbronnen.
Gaswinning brengt risico’'s met zich mee voor de kwaliteit en kwantiteit van het grondwater, met
mogelijk negatieve gevolgen voor de drinkwatervoorziening in de regio.

Milieueffecten: Gaswinning gaat gepaard met de uitstoot van broeikasgassen, zoals CO2 en methaan,
die bijdragen aan klimaatverandering. Gezien de urgentie van het verminderen van de uitstoot van
broeikasgassen, is het niet wenselijk om nieuwe gaswinningprojecten op te zetten.

Het is belangrijk op te merken dat de besluitvorming rondom gaswinning athangt van meerdere
factoren, waaronder politieke, economische en technische overwegingen. Bovengenoemde redenen
zijn gebaseerd op mogelijke negatieve gevolgen voor het landschap, de waterhuishouding, het
drinkwater en het milieu, die de lokale gemeenschap en het ecosysteem kunnen beinvioeden.

Wij verzoeken u dan ook met klem om de plannen voor gaswinning in Middelie, de Beemster en
Rustenburg te heroverwegen en alternatieve opties te onderzoeken die geen schade toebrengen aan
onze historische woningen en onze leefomgeving. Uw aandacht en begrip voor onze bezorgdheid

wordt ten zeerste op prijs gesteld.

Met vriendelijke groet,
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Ministerie van Economische Zaken en Klimaat Noordbeemster 17-06-2023
Inspraakpunt winningsplan Middelie

Postbus 111

9200 AC Drachten.

Geachte mevrouw/mijnheer,

Met deze brief wil ik mijn bezwaar kenbaar maken tegen het winningsplan
Middelie, dat zich uitstrekt onder de gemeenten Edam-Volendam, Purmerend,
Koggenland, Alkmaar en Dijk en Waard.

Vooraf, mijn naam is _ en sinds 1998 Volksvertegenwoordiger in
de voormalige gemeente Beemster en vanaf 1 januari 2022 dezelfde positie na
de fusie met de gemeente Purmerend.

Ben al die jaren woonachtig op pakweg 400 meter hemelsbreed van gasveld
Westbheemster.

In al die jaren loopt de gaswinning als een “rode draad” door het gebied en
wanneer er uitbreiding gaswinning aan de orde was mét de NAM en
omwonenden altijd in goed overleg getracht de gemoederen te sussen en vaak
met een goede communicatie tot draagvlak gekomen. De stip op de horizon
was altijd 2029 wanneer het einde concessie zou zijn.

Dan nu verlenging van de huidige concessie in aanvang tot 2039, inmiddels om
vage redenen wordt er gesproken tot 2035, en uitbreiding capaciteit in relatie
tot het gekozen tijdspad en het tot nu opgepompte gas in de periode vanaf in
ieder geval 2007 maar ook daarvoor in de jaren 70 vorige eeuw.

Met bovenstaand in gedachten is het in 2023 niet meer uit te leggen dat met alle
ellende in de provincie Groningen, hoeft geen betoog, en de naieve opstelling van de
leiders in ons land, ik kan u verzekeren het vertrouwen is volledig weg. De uitleg dat
de bodemdaling van tot nu max. 4 centimeter in de periode tot 2035 naar gemiddeld
8 cm is opgeschaald doet bij het overgrote deel van de bewoners het ergste vrezen
en het draagvlak is tot ver onder 0 gedaald.

Ik, en velen met mij, vinden het onbegrijpelijk en on-uitlegbaar dat terwijl de
gemeenten hard werken aan het aardgasvrij maken van hun gebied, u doorgaat met
het winnen van aardgas. De gemeente Purmerend heeft al hele buurten succesvol
overgezet op stadsverwarming, in goed overleg met de bewoners en tegen hoge
kosten. Daarnaast maakt onderzoek en haalbaarheid naar alternatieven grote
stappen wat voor inwoners ook grote financiéle offers met zich brengt. Het is voor mij
en vele anderen moeilijk te begrijpen waarom het Rijk nu deze stap neemt. Het is
niet-uitlegbaar, aangesterkt door de gebrekkige inloopbijeenkomst in
Noordbeemster georganiseerd door de NAM op dinsdag 23 mei 2023. Ook daarvan
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zal ik u de details besparen. Maar het vertrouwen is mede daardoor nog verder
gedaald.

Er zijn zowel risico's op korte termijn als op lange termijn verbonden aan de
gaswinning. Kleine aardschokken hebben de afgelopen jaren al laten zien welke
gevolgen dit kan hebben voor het landschap en de infrastructuur boven en naast het
winningsgebied. Deze schokken nemen gemiddeld toe naarmate de tegendruk
verder afneemt, waardoor steeds meer energie vrijkomt. Dit baart mij en veel andere
bewoners grote zorgen. En dit alles ten behoeve van de staatskas en niet in het
minst de NAM.

Daarnaast is het gebied gekenmerkt door diep liggende breuken, waardoor het
ongeschikt is voor het verlenen van deze concessie en het winnen van meer gas met
een grotere capaciteit. Naarmate de gaswinning toeneemt, zal de druk in het veld
dalen, wat leidt tot een verhoogd risico op aardbevingen en gevaarlijke trillingen.
Aangezien dit geen breukvrij gebied is, is de kans op dergelijke gebeurtenissen
aanzienlijk groter, en daarom moet het voorzorgprincipe worden toegepast. Ik,en met
mij het overgrote deel van de bewoners in het gebied zijn van mening dat de
concessie niet verder moet worden uitgebreid en dat deze in 2029 moet stoppen,
zoals eerder is overeengekomen en toegezegd bij eerdere bijeenkomsten sinds 2007
door en bij inloopbijeenkomsten en excursies op de gasvelden/ locaties.

Bovendien constateer ik dat er geen maatschappelijke kosten-batenanalyse is
toegepast in uw winningsplan. U vertrouwt op andere sturende en corrigerende
principes, waarbij Staattoezicht op de Mijnen een rol speelt. Met de kennis die we nu
hebben, acht ik het niet voldoende om een zeer ongewenste bodemtechnisch
complexe situatie te creéren die decennia en mogelijk zelfs langer zal voortduren,
terwijl het maatschappelijk belang van het gewonnen gas daarbij in het niet valt. Ik
heb het gevoel dat er geen afweging is gemaakt tussen de maatschappelijke kosten
en baten.

Verder is het onduidelijk wie de bewijslast moet dragen bij schade en wie
verantwoordelijk kan worden gesteld. Er zou een schadefonds moeten zijn waaruit de
komende decennia de kosten voor schade kunnen worden vergoed. Het ontbreken
van dit fonds in uw plan draagt niet bij aan de betrouwbaarheid en voorziening van
de gevolgen van uw planvoorbereiding. Dit blijkt mede onderbouwd door op
verzoeken tot 0 metingen deze werden en nu opnieuw worden “weggewoven” als
niet relevant. Intussen zitten eigenaren van met name niet onderheide gebouwen in
totale onzekerheid bij schade en dan hebben we het nog niet over kunstwerken en
waterkeringen in ons waterrijke gebied.

Ik, en met mij velen, achten het dan ook zeer onverantwoord om in te stemmen met
dit ontwerp-instemmingsbesluit. Indien dit winningsplan toch wordt voortgezet, acht
ik, en met mij vele anderen onze belangen geschaad en zal en zullen met mij vele
anderen eventuele schade die hiervan het gevolg is indienen bij het Ministerie van
Economische Zaken en Klimaat.

Rest mij om in het belang van herstel van het vertrouwen in de overheid en met
respect naar allen die een reactie/ Zienswijze of bezwaar binnen de daarvoor

71 van 183




72 van 183



73 van 183


mailto:GDO-EV@outlook.CDm

74 van 183



75 van 183



0029

E. Nut en Noodzaak

Een belangrijke vraag die gesteld moet worden is die van nut en noodzaak. Waarom moet de
gaswinning tot 2023 worden verhoogd en verlengd? Dat Nederland nog niet aardgas-vrij is
snappen wij. Maar een verlenging van een periode naar 2039 komt ons wel erg vreemd over
in een tijd dat wij steeds meer gebruik maken duurzame energie en steeds minder van
fossiele brandstof. Dat de productiemethodes heden ten dage sterk zijn verbeterd is naar
onze mening geen relevant argument. De verhoging van de productie en de verlening tot
2039 verdient dan ook een veel betere onderbouwing.

De minister heeft in 2018 in een Kamerbrief uitgesproken de gasproductie in de kleine
velden gestaag af te bouwen.

“Ik kies voor de kleine velden voor een gestage afbouw, waarbij gas wordt gewonnen zolang
en in zoverre gas nog nodig is, en alleen waar dit veilig kan” “Met de afbouw van de vraag
naar gas als gevolg van de energietransitie, is ook de winning uit kleine velden in de
afbouwfase beland”,

Onduidelijk is waarom deze eerder gedane toezegging nu wordt overruled. Er wordt immers
instemming gevraagd voor een hogere gasproductie en een langere gaswinningstermijn.

Vraag 9: Nut en noodzaak van dit winningsplan Middelie aan te tonen, ook in relatie tot de
maatschappelijke onrust, de nog onbekende gevolgen voor natuur en milieu/natuur- en
milieuaspecten, de toegenomen risico’s met mogelijk grotere schade én het eerder
genomen besluit om de gaswinning in de kleine velden vanaf 2018 af te bouwen.

Zoals u in onze zienswijze kunt lezen, zijn onze zorgen groot en zijn de inwoners en
betrokkenen bezorgd. Wij verwachten van u dat u zich houdt aan eerder gedane
toezeggingen. Wij vragen u de besluitvorming op te schorten en eerst antwoord geeft op de
in deze zienswijze gestelde vragen. Voorts zijn wij van mening dat de communicatie en
informatievoorziening sterk kan worden verbeterd. De op 23 mei 2023 gehouden
informatiebijeenkomst in Noordbeemster, georganiseerd door uw Ministerie, heeft helaas
de bezorgdheid en onrust onder de bewoners alleen maar doen toenemen.

Hoogachtend, namens de gezamenlijke dorpsraden
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4. Waardedaling woningen en panden door gaswinning

Ook meent het Ministerie de uitspraak te kunnen doen, dat het niet aannemelijk is
dat opstallen in en rondom dit wingebied waardedaling door gaswinning zullen
ondervinden. Het Ministerie meent dat er meerdere economische omstandigheden
kunnen zijn die de waarde van de opstallen kunnen beinvioeden. Het is net als bij
gronddalingen en aardbevingen dat het Ministerie de burgers niet erg serieus
neemt en de calamiteit op de betreffende burger en bedrijven afwentelt. Bij het
Ministerie en mijnbouwbedrijven prevaleren politieke en economische belangen
boven het belang van burgers en hun welzijn

Het is evident dat door de plannen met een significante productieverhoging van
aardgas (gemiddeld 256 miljoen Nm3 in 15 jaar tijd (2021-2035), i.p.v. 101 miljoen
Nm3 per jaar in 45 jaar tijd (1975-2020), = 253% productieverhoging per jaar) in
het Middelieveld, wel degelijk een aanzienlijke waardedaling van woningen en
bedrijven met zich mee zal brengen. Deze productiestijging, die gedurende deze
periode als doel gesteld wordt, boezemt angst en negatief sentiment in.

Wij vragen dan ook om de uitspraak van het Ministerie dan wel de Staatssecretaris,
dat er geen waardevermindering van onroerend goed ten gevolge van gaswinning
en met name de aanzienlijke productieverhoging daarvan, te onderbouwen. Dit
door bijvoorbeeld een drietal onafhankelijke regionale makelaar-taxateurs deze
onderbouwing door een taxatie in opdracht van het Ministerie te laten
vervaardigen. Wij verzoeken deze onderbouwing dan in drie scenario’s uit te
werken:

Gasveld Middelie voor de periode volgens tabeldatum, 2020-2035.
1: sluit per 2025 met een gaswinningscapaciteit van 101 Miljoen Nm3 p/jaar.
2: sluit per 2035 met een gaswinningscapaciteit van 101 Miljoen Nm3 p/jaar.

3: sluit per 2035 met een gaswinningscapaciteit van 256 Miljoen Nm3 p/jaar.

- Gasveld:
Omschrijving 1975-2020 2020-2035 Totaal 2035
Middelie Rotliegend 3.604 Miljoen Nm3 | 2.721 Miljoen Nm3 | 6.325 Miljoen Nm3
Middelie Zechstein 942 Miljoen Nm3 | 1.128 Miljoen Nm3 | 2.070 Miljoen Nm3
Totaal 4.546 Miljoen Nm3 | 3.849 Miljoen Nm3 | 8.395 Miljoen Nm3
Productie gem. per jaar 101 Miljoen Nm3 256 Miljoen Nm3

5. Resumeé

Het resumé van bovenstaande bezwaren op het voorgenomen besluit van het Ministerie? in
de gaswinning Middelie is:

Gebruik LNG in plaats van aardgas;

Er ontstaat een onacceptabel risico op aardbevingen;

De bewijslast voor schadevergoeding is niet doordacht ingericht;
De waardedaling van woningen en panden is niet onderkend en
onderbouwd.

2 Informatiebron: https://mijnbouwvergunningen.nl/cms/view/09237686-d275-4362-8ehb9-
6d89de04e147/middelie

Zienswijze Dorpsraad en inwoners van Hobrede, pagina 3
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6. Ondertekening

Postadres Dorpsraad Hobrede:

Dorpsraad Hobrede

Ondergetekenden hebben ten stelligste bezwaar dat de aardgasproductie,

van het aardgasveld Middelie verhoogd wordt.

0030

Ondergetekenden hebben bezwaar om het aardgasveld, Middelie met de
huidige gaswinningscapaciteit, langer dan 2025 in productie te houden.

Naam:

Adres:

Handtekening:

Zienswijze Dorpsraad en inwoners van Hobrede, pagina 4
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Negatieve impact en effecten op de woon- en leefomgeving

Tijdens de door u op 23 mei 2023 georganiseerde informatiemarkt voor inwoners, bedrijven en
instellingen, is ons uit signalen van de aanwezigen duidelijk geworden dat er veel zorgen leven over de
negatieve gevolgen van de gaswinning op de woon- en leefomgeving van onze inwoners. Onze inwoners
voelen zich aangetast in hun woongenot, ervaren een gevoel van onveiligheid, maken zich zorgen over
waardedaling van hun woningen, wantrouwen de centrale overheid, zijn boos en voelen zich vooral
machteloos. Het gevoel bestaat dat u in de besluitvorming geen rekening houdt met deze aspecten. Wij
roepen u dan ook op om zorgvuldig te (blijven) communiceren richting inwoners en andere betrokkenen.

Zoals eerder in ons advies verwoord, delen wij deze zorgen. Uit de stukken blijkt dat als gevolg van de
gaswinning er significante bodemdaling optreedt en er een kans op bevingen en schade aan bouwwerken
is. Op pagina 16 van het ontwerp-instemmingsbesluit schrijft u dat de verwachte bodemdaling gering is en
dat dit naar verwachting niet tot schade aan bebouwing leidt. Op pagina 17 schrijft u echter dat er een kans
is op lichte, niet constructieve schade aan gebouwen of infrastructurele werken of de functionaliteit
daarvan ten gevolge van gaswinning binnen het gebied van het gasveld uit het winningsplan. Dit is
tegenstrijdig. Wat eventuele schade betreft, merkt u op dat de NAM op grond van artikel 6:177 van het BW
verplicht is om de schade te vergoeden. Met Groningen in het achterhoofd, weet ook u dat de
schadeafhandeling, ondanks de verbeteringen die zijn doorgevoerd, erg moeizaam verloopt. Bovendien
wordt de omgeving geconfronteerd met de negatieve gevolgen van de gaswinning (niet alleen fysieke
schade, maar vaak ook mentale schade), terwijl er geen baten zijn voor het gebied waar de winning
plaatsvindt. Wij zouden graag zien dat u dit onderwerp in uw definitieve besluitvorming betrekt.

Langer produceren en hogere productie(capaciteit) in strijd met kabinetstandpunt kleine gasvelden
Zoals wij eerder in ons advies hebben aangegeven, investeren de gemeente Purmerend en haar inwoners,
bedrijven en instellingen fors in het thema duurzaamheid, onder andere door het gasloos maken van
bestaande wijken. Het voor de lange termijn continueren en de productiecapaciteit te verhogen van het
gasveld in Middelie past niet in onze gemeentelijke lijn. In reactie hierop heeft u in het ontwerp-
instemmingsbesluit aangegeven dat gas als transitiebrandstof de komende jaren noodzakelijk blijft. U
hebt daarbij verwezen naar een drietal kamerstukken. Ook gemeente Purmerend ziet in dat er nu sprake is
van een transitieperiode waarbij we steeds minder afhankelijk worden van gas. Naar onze mening is in uw
voorgenomen besluit ten aanzien van het winningsplan Middelie het kabinetsstandpunt ten aanzien van
kleine gasvelden in Nederland echter onvoldoende betrokken. Het kabinetsstandpunt is verwoord in de
brief van 30 mei 2018 van de minister van EZK met kenmerk DGETM-EQ / 18031167 aan de Tweede Kamer.
In deze brief schrijft de minister het volgende: “Ik kies voor de kleine velden voor een gestage afbouw,
waarbij gas wordt gewonnen zolang en in zoverre gas nog nodig is, en alleen waar dit veilig kan.”

In de media is een aantal berichten verschenen over een trend die gaande is waaruit blijkt dat bij nieuwe
winningsplannen van kleine gasvelden de productie toeneemt dan wel dat de winningsperiode wordt
ingekort en zo het tempo wordt opgevoerd. Dit is bijvoorbeeld het geval bij gasvelden in Noordoost-
Nederland en dit blijkt ook zo te zijn voor het gasveld Middelie. Volgens het kabinet zou er sprake moeten
zijn van een gestage afbouwfase. Uit het winningsplan en de tabel op pagina 5 van het ontwerp-
instemmingsbesiuit blijkt echter dat de gaswinning in het Middelie gebied niet alleen wordt
gecontinueerd, maar dat de productie de komende jaren toeneemt. Als we naar het totaal volume kijken
van de start van de gaswinning in 1975 tot en met 2020 dan is er gemiddeld 160 miljoen Nm?3 gas per jaar
gewonnen. De verwachte winning na 2020 tot en met in principe 2039 is 351 miljoen Nm3 per jaar en als
het jaar 2035 de einddatum is, betreft dit zelfs 444 miljoen Nm? per jaar. Er is dus sprake van een ruime
verdubbeling van de productiecapaciteit voor de komende periode. Dit is in strijd met uw eigen beleid en
wij vragen u om motivatie waarom hiervan wordt afgeweken. De verdubbeling van de productiecapaciteit
heeft onmiskenbaar gevolgen voor natuur, milieu en kan mogelijk voor aardbevingen zorgen met alle
gevolgen van dien.
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Volendam 20-6-2023

Aan het Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
Winningsplan Middelie

Postbus 111

9200 AC Drachten

Gaswinning Middelie,

De gas winning bij Middelie houd mij flink bezig. Op 5 juni 2018 was er een waarneembare
beving te voelen in het plaatsje Warder tussen Edam/Volendam en Hoorn.

Nu het gas veld langer open blijft (tot 2035) voorzie ik dat er een 2° Groningen aan komt.
Meer aardbevingen met alle gevolgen van dien.

Waar kan je heen met schade? Wordt net als in Groningen alles gedaan om geen of moeilijk
schade te melden? Er is geen tot slecht onderzoek gedaan en dat vind ik net als vele andere
inwoners van de gemeente Edam Volendam een beangstigde en slechte zaak. Hoe gaat de
overheid met schade om? Maar vooral in welk tijd bestek gaat de overheid bij schade
handelen? Hoe gaat de overheid handelen? Hoe wordt de WOZ van de woningen in de
toekomst bepaald? Kortom heel veel terechte en beangstigde vragen waar tot op heden
geen antwoord op komt.

De 2¢ kamer is slecht tot amper geinformeerd en de gemeenteraad weet al helemaal niets of
zij doen of ze niet weten.

Ik maak me zorgen en hoop via deze weg de overheid tot een ander inzicht te laten komen
en nog eens goed na te denken over de gaswinning in Middelie.

Stop de gas winning!

Met vriendelijke groet
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Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
inspraakpunt Winningsplan Middelie

Postbus 111

9200 AC Drachten

Betreft: Gaswinning Middelie
Noordbeemster, 11 juni 2023
Geachte verantwoordelijkheidsbekleders van de NAM e.a,,

Doormiddel van deze brief willen wij bezwaar maken tegen het voornemen om in het gasveld
Middelie de productie te verlengen en de productie door middel van extra gasputten te verhogen.

Wij menen en constateren reeds schade te ondervinden aan ons pand te ||| | | N
betreffende een boerderij onder monumentale zorg. Ook de proefboringen in de jaren 70 hebben
geen goed gedaan, waarbij thans ons hele perceel voor is gebruikt.

Wij maken ons zeer ongerust over de verdere voortgang van de gaswinning Middelie en de
onverschillige opstelling van de NAM. Het gehele voortraject welke reeds heeft plaatsgevonden is
schreinend en kenmerkend hoe serieus burgers en bewoners worden genomen in deze. Om maar te
noemen dat folders ten behoeve van informatie voorziening omtrent Gaswinning Middelie zeer
beperkt zijn verspreid, en voor bewoners recht boven het gasveld veelal niet zijn afgegeven, een
informatie avond welke thans voor 4 verschillende gemeenten op een enkele avond wordt
georganiseerd in een veel te kleine ontvangstruimte, beperkte aanloop en parkeermogelijkheden en
een zeer rumoerige setting lijken de indruk te wekken dat men opzettelijk de informatievoorziening
wenst te bemoeilijken. Wij kunnen ons niet van de indruk onttrekken dat de economische belangen
ten behoeve van gaswinning veelal zwaarder wegen dan het gemoed en veiligheid van inwoners.

Verdere gaswinning in het gasveld Middelie leidt onherroepelijk tot extra bodemdaling, waarbij het
beperkte aantal bevingen wat tot op heden is gemeten geen graadmeter naar de toekomt toe.
Toekomstige schade hiermee niet is uit te sluiten en naar ons idee zelfs onvermijdelijk bij een
dergelijke bodemverstoring. Het voorbeeld van afhandeling Gasveld Groningen is daarbij zeer
verontrustend.

De Beemster is een werelderfgoed waar wij trots op zijn en waarbij eventuele vervolgschade van
gaswinning onomkeerbaar is.

Mochten wij verder niets horen, hebben wij het voornemen contact op te nemen met het Unesco.

Met vriendelijke groet,
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Wij,en met mij het overgrote deel van de bewoners in het gebied zijn van mening dat
de concessie niet verder moet worden uitgebreid.

Bovendien constateeren wij dat er geen maatschappelijke kosten-batenanalyse is
toegepast in uw winningsplan. U vertrouwt op andere sturende en corrigerende
principes, waarbij Staattoezicht op de Mijnen een rol speelt. Met de kennis die we nu
hebben, achten wij het niet voldoende om een zeer ongewenste bodemtechnisch
complexe situatie te creéren die decennia en mogelijk zelfs langer zal voortduren,
terwijl het maatschappelijk belang van het gewonnen gas daarbij in het niet vait. Wij
hebben het gevoel dat er geen afweging is gemaakt tussen de maatschappelijke
kosten en baten.

Verder is het onduidelijk wie de bewijslast moet dragen bij schade en wie
verantwoordelijk kan worden gesteld. Er zou een schadefonds moeten zijn waaruit
de komende decennia de kosten voor schade kunnen worden vergoed. Het
ontbreken van dit fonds in uw plan draagt niet bij aan de betrouwbaarheid en
voorziening van de gevolgen van uw planvoorbereiding. Dit blijkt mede onderbouwd
door op verzoeken tot 0 metingen deze werden en nu opnieuw worden
“weggewoven” als niet relevant. Intussen zitten wij, eigenaren van met name niet
onderheide gebouwen in totale onzekerheid bij schade.

Wij, en met mij velen, achten het dan ook zeer onverantwoord om in te stemmen met
dit ontwerp-instemmingsbesiuit. Indien dit winningsplan toch wordt voortgezet,
achten wij, en met mij vele anderen onze belangen geschaad en zullen met mij vele
anderen eventuele schade die hiervan het gevolg zijn indienen bij het Ministerie van
Economische Zaken en Klimaat.

Hoogachtend,

Naam: |l A.H.M. Oud-Koppes

Adres

Gaarne ontvangstbevestiging van dit schrijven.
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Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
Inspraakpunt winningsplan Middelie

Postbus 111

9200 AC Drachten

Oosthuizen, 20 juni 2023

Betreft: zienswijze — ten aanzien van het Winningsplan Middelie

Geachte Dames, Heren,

Langs deze weg doen wij u onze zienswijze ten aanzien van het Winningsplan Middelie toekomen.
Het ontwerp besluit (Middelie geredigeerd.pdf, gedateerd 11 mei 2023) gelezen hebbende, voelen
wij ons genoodzaakt in deze onze zorgen te delen.

Het ontwerp besluit gaat onzes inziens te gemakkelijk voorbij aan de risico’s voor in- en
omwonenden van het wingebied. De afgelopen jaren zien we zowel bij ons als bij gemeente genoten
scheuren in pleisterwerk en muren ontstaan en zijn deuren lang niet altijd even goed meer te
openen. Eris dus al sprake van verzakkingen, waarbij natuurlijk niet is aangetoond dat dit door de
huidige mate van gaswinning is veroorzaakt. Echter, meer winnen in kortere tijd zal de situatie hier in

ieder geval niet beter maken. De maatschappelijke onrust die daarover ontstaat/is ontstaan wordt
wel benoemt in het Winningsplan, maar achteloos ter zijde geschoven; gaswinning gaat boven
bewoners. Terwijl artikel 13 sub d van de Mijnbouw wet hier een prima handvat biedt om met
beperkingen in de vergunning te komen, wordt de vergunning in dit Wijzigingsplan om
onbegrijpelijke redenen juist uitgebreid.

Nut en noodzaak van de gaswinning lijkt bovendien achterhaald, nu Europa en Nederland zo
drukdoende zijn met de energietransitie; meer gas winnen is een signaal dat slecht valt uit te leggen
naar milieu en toekomstige generaties. Ook dit argument wordt zonder veel weerwoord ter zijde
geschoven.

Tot slot van deze zienswijze, in het Winningsplan wordt ook stilgestaan bij de verplichtingen van de
NAM (en in de keten, haar al even “betrouwbare” — buitenlandse - aandeelhouders, SHELL Pic en
Exxon Mobil Corp.) ex BW 6:177; het herstellen van aangerichte schade. Wij hebben allen in het
nieuws kunnen zien en lezen wat voor de NAM en haar aandeelhouders het grootste belang is in de
kwijting van deze verplichting: zo min mogelijk vergoeden, en dat zo laat mogelijk, gecombineerd
met zoveel mogelijk bureaucratische rompslomp. Deze houding van de NAM en haar aandeelhouders
lijkt dan ook een prima aangrijpingspunt voor het toepassen van artikel 9 lid 1 sub c:

“9. Onverminderd de artikelen 7 en 8 kan een vergunning slechts geheel of gedeeltelijk worden
geweigerd:

@ (.)

(b) (...);
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AANTEKENEN

Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
Inspraakpunt Winningsplan Middelie
Postbus 111

9200 AC DRACHTEN

Middelie, 20 juni 2023

Betreft: Zienswijze winningsplan / ontwerp-instemmingsbesluit Middelie

Geacht Ministerie van Economische Zaken en Klimaat,

Hierbij willen wij
wonende t aan het adres , onze zienswijze kenbaar
maken tegen het ontwerp-instemmingsbesluit Winningsplan Middelie van de Staatssecretaris
van Economische Zaken en Klimaat en tegen het Winningsplan, gepubliceerd op 11 mei
2023.

Onderstaand treft u de (inhoudelijke) argumenten die de zienswijze nader ondersteunen /
onderbouwen.

A. Kans op een aardbeving

Het verbaast ons dat de (percentuele) kans op een aardbeving in het Winningsplan Middelie
2023 niet is vermeld. Het Winningsplan Middelie 2014 geeft dit wel aan. Namelijk een kans
op een aardbeving is 42% met een marge van 8%. Waarom wordt dit in het voorliggende
winningsplan niet aangegeven hoe groot de kans op een aardbeving is? In het betreffende
gebied zijn in 1989 en in 2018 aardbevingen geweest. Wij zijn van mening dat de kans op
aardbevingen groter wordt in verband meet de al aanwezige breuklijnen, het opvoeren van de
gasproductie en het verlengen van de winningstermijn tot 2039.

Vraag / verzoek 1: In het Winningsplan 2023 aangeven wat de percentuele kans op een

aardbeving is inclusief de marge. Hierbij rekening houden met het opvoeren van de productie
en het verlengen van de winningstermijn tot 2039.
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In de Seismische Risico Analyse (bijlage B) van het Winningsplan (blz. 67) wordt de
risicocategorie bepaald voor het Middelie-veld. Hierin wordt uitgegaan van de
maximale drukdaling volgens het hoog productiescenario.

Het resultaat is een indeling in risicocategorie II, inclusief een uitgebreide monitoring
en een managementplan.

Hoe en wanneer de NAM deze uitgebreide monitoring gaat realiseren is niet
beschreven, ook ontbreekt het managementplan.

Vraag / verzoek 2: In het Winningsplan 2023 opnemen hoe, wanneer en welke
uitgebreide monitoring wordt gerealiseerd.

Vraag / verzoek 3: In het Winningsplan 2023 alsnog een managementplan opnemen,
voordat instemming wordt gegeven voor het winningsplan Middelie 2023.

B. Risicofactoren en schade

Het betreffende gebied kenmerkt zich door een slappe (veen) ondergrond en
breuklijnen onder het veld. Wij zijn van mening dat bij een aardbeving er een
verhoogd risico is op meer schade aan gebouwen op deze slappen bodem dan
wanneer gebouwen op een stevigere ondergrond staan.

Onder het Middelieveld bevinden zich diverse breuklijnen (figuur 5.2 Winningsplan
Middelie 2023) waardoor ook meer schade kan optreden bij een aardbeving.

Beide factoren kunnen resulteren in — diepe en ongelijkmatige — schade aan
kwetsbare gebouwen of waterstaatkundige objecten, die niet altijd zichtbaar zijn.
Deze risicofactoren worden onvoldoende inzichtelijk gemaakt in het voorliggende
winningsplan.

Vraag / verzoek 4: Graag inzichtelijk maken wat het effect is van de slappe (veen)
ondergrond en het aantal breuklijnen in relatie tot meer schade in het gebied.

Na een aardbeving in 2018 (episch centrum Warder) en de onrust die deze onder de
bewoners met zich meebracht, is het verzoek gedaan om tiltmeters te plaatsen.
Tiltmeters monitoren zowel de horizontale als de verticale kantelbeweging van een
object en leggen naast deze trillingen ook andere, mogelijks schade brengende
bewegingen in de bodem en constructie vast.

Hierdoor wordt de schade en oorzaak direct aan elkaar gekoppeld. Ook worden door
tilmeters het exacte tijdstip, het ontstaan van een scheur tijdens een aardbeving en de
mogelijke schade, nauwkeurig vastgesteld. Dit helpt enorm bij het vaststellen van
bewijs van schade door bodembeweging. De huidige wijze van meten legt alleen
trillingen vast waarmee op basis van rekenmodellen kan worden gekeken of er
schade aan woningen mogelijk is. Deze meetmethode met versnellingsmeters geeft
een veel beperkter en onvollediger beeld dan de tiltmeter. Wij vragen een meetnet
met dezelfde kwaliteit als in Groningen.

0059
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Aangezien het vertrouwen in de overheid ernstig is aangetast en het wantrouwen
groot (zoals ook beschreven in het rapport van de Nationale Ombudsman
“Verscheurd vertrouwen”, is het plaatsen van tiltmeters een belangrijke
tegemoetkoming aan de burger.

Vraag/ verzoek 5: Ga over tot het plaatsen van tiltmeters om de relatie tussen
oorzaak en exacte schade goed te kunnen monitoren. Intensiveer het aantal
versnellingsmeters van 35 per 35 km?2 (huidige situatie) naar 80 (gelijk aan
Groningen).

C. Bodemdaling

Het is ons volstrekt onduidelijk wat nu de geschatte bodemdaling is tot 2039. Er
worden steeds andere cijfers gebruikt tussen de winningsplannen 2005, 2014 en
2023. Schattingen van minder dan 2 tot 8 cm worden gedaan. Onzekerheids-
percentages van 20 tot 25% of helemaal geen afwijkingspercentages worden
genoemd. Dit leidt alleen maar tot meer verwarring en een onduidelijk beeld van de
bodemdaling.

Vraag / verzoek 6: Geef in het winningsplan 2023 duidelijk inzicht van de
bodemdaling in centimeters vanaf 1975 tot 2024 en de periode van 2024 tot 2039,
inclusief een afwijkingspercentage. Ga hierbij uit van een hoog productiescenario.

Het meetplan Noord-Holland wordt jaarlijks ter instemming gestuurd aan SodM
(Staatstoezicht op de Mijnen) met een analyse van de meetgegevens. Inwoners,
bedrijven en belanghebbenden hebben geen inzicht in het meetplan en de analyse.
Het is essentieel dat deze gegevens openbaar en publieksvriendelijk zijn.

Vraag / verzoek 7: De monitoring van de bodemdaling volgens het meetplan Noord-
Holland en de analyse van meetgegevens jaarlijks publieksvriendelijk weergeven op
de website van de NAM, zodat belanghebbenden hiervan kennis kunnen nemen.

D. Aantonen van schade door een 0-meting

Om de juiste schade in het gebied van de objecten te kunnen aantonen, is naar onze
mening een 0-meting essentieel.

Vraag / verzoek 8: als voorschrift bij het Winningsplan Middelie 2023 een
verplichting opnemen om 0-metingen van de gebouwen / objecten in het invloed
gebied van het Middelie-veld uit te voeren, zodat een betrouwbaar beeld kan worden
gegeven van de schade door een aardbeving. De bewijslast van schade ligt bij de
NAM.

E. Nut en Noodzaak

Een belangrijke vraag die gesteld moet worden is die van nut en noodzaak. Waarom
moet de gaswinning tot 2023 worden verhoogd en verlengd? Dat Nederland nog niet
aardgas-vrij is, snappen wij. Maar een verlenging van een periode naar 2023 komt
ons wel erg vreemd over in een tijd dat wij steeds meer gebruik maken van duurzame
energie en steeds minder van fossiele brandstof,

0059
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Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
Inspraakpunt Winningsplan Middelie
Postbus 111

9200 AC Drachten
Middelie 20 juni 2023
Betreft: Zienswijze Winningsplan/ontwerp-instemmingsbesluit Middelie

Geachte Ministerie van Economische Zaken en Klimaat,

Met deze zienswijze maak ik namens de
- en kinderen wonende te bezwaar tegen het ontwerp-

instemmingsbesluit Winningsplan Middelie van de Staatssecretaris van Economische zaken en
Klimaat_egitregen het Winningsplan, gepubliceerd op 11 mei 2023. Onderstaand treft u de
(inhoudelijke) argumenten aan waarop dit bezwaar is gebaseerd.

A. Kans op een aardbeving

Het verbaast ons dat de (percentuele) kans op een aardbeving in het Winningsplan Middelie 2023
niet is vermeld. Het winningsplan Middelie 2014 geeft dit wel aan. Namelijk een kans op een
aardbeving is 42% met een marge van 8%. Waarom wordt in het voorliggende winningsplan niet
aangegeven hoe groot de kans op een aardbeving is. In het betreffende gebied zijn in 1989 en in
2018 aardbevingen geweest. Wij zijn van mening dat de kans op aardbevingen groter wordt in
verband met al aanwezige breuklijnen, het opvoeren van de gasproductie en het verlengen van de
winningstermijn tot 2039.

Vraag 1: In het Winningsplan 2023 aangeven wat de percentuele kans op een aardbeving is inclusief
de marge. Hierbij rekening houden met het opvoeren van de productie en het veriengen van de
winningstermijn tot 2039.

In de Seismische Risico Analyse (bijlage B) van het winningsplan (blz. 67) wordt de risicocategorie
bepaald voor het Middelie-vetd. Hierin wordt uitgegaan van de maximale drukdaling volgens het
hoog productiescenario. Het resultaat is een indeling in risicocategorie II, inclusief een uitgebreide
monitoring en een managementpian.

Hoe en wanneer de NAM deze uitgebreide monitoring gaat realiseren is niet beschreven, ook
ontbreekt het managementplan.

Vraag 2: In het winningsplan 2023 opnemen hoe, wanneer en welke uitgebreide monitoring wordt
gerealiseerd.
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Vraag 3: In het winningsplan 2023 alsnog een managementplan opnemen, voordat instemming
wordt gegeven voor het winningsplan Middelie 2023.

B. Risicofactoren en schade

Het betreffende gebied kenmerkt zich door een slappe (veen) ondergrond en breuklijnen onder het
veld. Wij zijn van mening dat bij een aardbeving er een verhoogd risico is op meer schade aan
gebouwen op deze slappe bodem dan wanneer gebouwen op een stevigere ondergrond staan.

Onder het Middelieveld bevinden zich diverse breuklijnen (figuur 5.2 Winningsplan Middelie 2023)
waardoor ook meer schade kan optreden bij een aardbeving.

Beide factoren kunnen resulteren in -diepe en ongelijkmatige- schade aan kwetsbare gebouwen of
waterstaatkundige objecten, die niet altijd zichtbaar zijn. Deze risicofactoren worden onvoldoende
inzichtelijk gemaakt in het voorliggende winningsplan.

Vraag 4: Graag inzichtelijk maken wat het effect is van de slappe (veen) ondergrond en het aantal
breuklijnen in relatie tot meer schade in het gebied.

Na de aardbeving in 2018 (episch centrum Warder) en de onrust die deze onder de bewoners met
zich meebracht is het verzoek gedaan om tiltmeters te plaatsen. Tiltmeters monitoren zowel de
horizontale als verticale kantelbeweging van een object en leggen naast deze trillingen ook andere,
mogelijke schade brengende bewegingen in de bodem en constructies vast. Hierdoor wordt schade
en oorzaak direct aan elkaar gekoppeld. Ook worden door tiltmeters het exacte tijdstip, het ontstaan
van een scheur tijdens een aardbeving en de mogelijke schade, nauwkeurig vastgesteld. Dit helpt
enorm bij het vaststellen van bewijs van schade door bodembeweging. De huidige wijze van meten
legt alleen trillingen vast waarmee op basis van rekenmodellen kan worden gekeken of er schade aan
woningen mogelijk is. Deze meetmethode met versnellingsmeters geeft een veel beperkter en
onvollediger beeld dan de tiltmeter. Wij vragen een meetnet met dezelfde kwaliteit als in Groningen.

Aangezien het vertrouwen in de overheid ernstig is aangetast en het wantrouwen groot (zoals ook
beschreven in het rapport van de Nationale Ombudsman "Verscheurd vertrouwen" is het plaatsen
van tiltmeters een belangrijke tegemoetkoming aan de burger.

Vraag 5: Ga over tot het plaatsen van tiltmeters om de relatie tussen oorzaak en exacte schade goed
te kunnen monitoren. Intensiveer het aantal versnellingsmeters van 35 per 35km2 (huidige situatie)
naar 80 (gelijk aan Groningen).

C. Bodemdaling

Het is ons volstrekt onduidelijk wat nu de geschatte bodemdaling is tot 2039. Er worden steeds
andere cijfers gebruikt tussen de winningsplannen 2005, 2014 en 2023. Schattingen van minder dan
2 cm tot 8 cm worden gedaan. Onzekerheidspercentages van 20 tot 25% of helemaal geen
afwijkingspercentage worden genoemd. Dit leidt alleen maar tot meer verwarring en een onduidelijk
beeld van de bodemdaling.

Vraag 6: Geef in het winningsplan 2023 duidelijk inzicht van de bodemdaling in centimeters vanaf
1975 tot 2024 en de periode van 2024 tot 2039, inclusief een afwijkingspercentage. Ga hierbij uit van
een hoog productiescenario.

Het meetplan Noord-Holland wordt jaarlijks ter instemming gestuurd aan SodM
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(Staatstoezicht op de Mijnen) met een analyse van de meetgegevens. Inwoners, bedrijven en
belanghebbenden hebben geen inzicht in het meetplan en de analyse. Het is essentieel dat deze
gegevens openbaar en publieksvriendelijk zijn.

Vraag 7: De monitoring van de bodemdaling volgens het meetplan Noord-Holland en de analyse van
meetgegevens jaarlijks publieksvriendelijk weergeven op de website van de NAM, zodat
belanghebbenden hiervan kennis kunnen nemen.

D. Aantonen van schade door een 0-meting

Om de juiste schade in het gebied van de objecten te kunnen aantonen is naar onze mening een 0-
meting essentieel.

Vraag 8: Als voorschrift bij het Winningsplan Middelie 2023 een verplichting opnemen om 0-
metingen van de gebouwen/objecten in het invioed gebied van het Middelie-veld uit te voeren,
zodat een betrouwbaar beeld kan worden gegeven van de schade door een aardbeving. De
bewijslast bij schade ligt bij de NAM.

E. Nut en Noodzaak

Een belangrijke vraag die gesteld moet worden is die van nut en noodzaak. Waarom moet de
gaswinning tot 2023 worden verhoogd en verlengd? Dat Nederland nog niet aardgas-vrij is snappen
wij. Maar een verlenging van een periode naar 2039 komt ons wet erg vreemd over in een tijd dat wij
steeds meer gebruik maken duurzame energie en steeds minder van fossiele brandstof. Dat de
productiemethodes heden ten dage sterk zijn verbeterd is naar onze mening geen relevant
argument. De verhoging van de productie en de verlening tot 2039 verdient dan ook een veel betere
onderbouwing. o L

De minister heeft in 2018 in een Kamerbrief uitgesproken de gasproductie in de kleine velden
gestaag af te bouwen.

"Ik kies voor de kleine velden voor een gestage afbouw, waarbij gas wordt gewonnen zolang en in
zoverre gas nog nodig is, en alleen waar dit veilig kan". "Met de afbouw van de vraag naar gas als
gevolg van de energietransitie, is ook de winning uit kleine velden in de afbouwfase beland".

Onduidelijk is waarom deze eerder gedane toezegging nu wordt overruled. Er wordt immers
instemming gevraagd voor een hogere gasproductie en een langere gaswinningstermijn.

Vraag 9: Nut en noodzaak van dit winningsplan Middelie aan te tonen, ook in relatie tot de
maatschappelijke onrust, de nog onbekende gevolgen voor natuur en milieu/natuur- en
milieuaspecten, de toegenomen risico's met mogelijk grotere schade én het eerder genomen besluit
om de gaswinning in de kleine velden vanaf 2018 afte bouwen.

Zoals u in onze zienswijze kunt lezen, zijn onze zorgen groot en zijn de inwoners en betrokkenen in
Middelie bezorgd. Wij verwachten van u dat u zich houdt aan eerder gedane toezeggingen. Wij
vragen u de besluitvorming op te schorten en eerst antwoord geeft op de in deze zienswijze gestelde
vragen. Voorts zijn wij van mening dat de communicatie en informatievoorziening sterk kan worden
verbeterd. De op 23 mei 2023 gehouden informatiebijeenkomst in Noordbeemster, georganiseerd
door uw Ministerie, heeft helaas de bezorgdheid en onrust onder de bewoners alleen maar doen
toenemen.
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Graag ontvangen wij van u een ontvangstbevestiging van deze zienswijze.

Handtekening:

oo (N . e
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Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
Inspraakpunt winningsplan Middelie

Postbus 111

9200 AC Drachten.

Geachte mevrouw/mijnheer,

Met deze brief wil ik mijn bezwaar kenbaar maken tegen het winningsplan
Middelie, dat zich uitstrekt onder de gemeenten Edam-Volendam, Purmerend,
Koggenland, Alkmaar en Dijk en Waard.

Ik vind het onbegrijpelijk en on-uitlegbaar dat, terwijl de gemeenten hard werken aan
het aardgasvrij maken van hun gebied, u doorgaat met het winnen van aardgas.
Purmerend heeft al hele buurten succesvol overgezet op stadsverwarming, in goed
overleg met de bewoners en tegen hoge kosten. Het is voor mij en vele anderen
moeilijk te begrijpen waarom het Rijk nu deze stap neemt. Het lijkt niet-uitiegbaar. In
het kader van klimaatverandering is de tussen transitie naar gas begrijpelijk, maar
opschaling is niet voor een tijd voorbij 2030 uit te leggen. De transitie naar een
fossiel vrije samenleving is door het rijk al te lang uitgesteld. In het kader daarvan is
dit besluit dan ook zeker niet in het belang van het land en diens inwoners, maar in
het belang van de fossiele industrie. U hoort duidelijkheid en zekerheid te scheppen
over de energietransitie die gemaakt gaat worden, maar dit plan schept verwarring
en onzekerheid.

Er zijn zowel risico's op korte termijn als op lange termijn verbonden aan de
gaswinning. Kleine aardschokken hebben de afgelopen jaren al laten zien welke
gevolgen dit kan hebben voor het landschap en de infrastructuur boven en naast het
winningsgebied. Deze schokken nemen gemiddeld toe naarmate de tegendruk
verder afneemt, waardoor steeds meer energie vrijkomt. Dit baart mij en veel andere
bewoners grote zorgen. Ik vraag me af wie profiteert van de winsten en wie
uiteindelijk opdraait voor de kosten. Het versterkt het wantrouwen dat de overheid er
alleen is voor (grote) corporaties en diens aandeelhouders - waarvan ook velen in
het buitenland - en niet voor de eigen burgers.

Daarnaast is het gebied gekenmerkt door breuken, waardoor het ongeschikt is voor
het verlenen van deze concessie en het winnen van meer gas met een grotere
capaciteit. Naarmate de gaswinning toeneemt, zal de druk in het veld dalen, wat leidt
tot een verhoogd risico op aardbevingen en gevaarlijke trillingen. Aangezien dit geen
breukvrij gebied is, is de kans op dergelijke gebeurtenissen aanzienlijk groter, en
daarom moet het voorzorgprincipe worden toegepast. Ik ben van mening dat de
concessie niet verder moet worden uitgebreid en dat deze in 2029 moet stoppen,
zoals eerder is overeengekomen.

Bovendien constateer ik dat er geen maatschappelijke kosten-batenanalyse is
toegepast in uw winningsplan. U vertrouwt op andere sturende en corrigerende
principes, waarbij Staattoezicht op de Mijnen een rol speelt. Met de kennis die we nu
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Fam. Broerse
Het Lien 8
1474BD
Oosthuizen

Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
t.a.v. Inspraakpunt winningsplan Middelie
Postbus 111

9200 AC Drachten

Oosthuizen, 13 juni 2023
Geachte heer/ mevrouw,

Op 23 mei jongstleden was ik bij de informatieavond over het winningsplan

Middelie. Het werd ons duidelijk dat het gasveld zich recht onder ons huis bevingt
en voor ons was dit de eerste keer dat wij hierover geinformeerd werden.

Met betrekking tot dit project heb ik 2 bezwaren.

Het eerste bezwaar gaat over de mogelijke schade afhandeling. Er wordt gesteld

dat wij als bewoners niet zelf schade hoeven te bewijzen en dat een onafhankelijke

commissie Mijnbouwschade eventuele schade verder onderzoekt.

Dit betekent dat ik voor het bepalen van schade afhankelijk ben van een derde

partij, de commissie Mijnbouwschade. In deze procedure vragen de overheden en

de NAM mij deze commissie te vertrouwen. Uit de recente nieuwsberichten over
schade afhandeling in Groningen en Limburg blijkt niet dat de overheden en de

NAM hierin betrouwbaar zijn gebleken. Het gaat hierin dus om een

vertrouwenskwestie. Dit vertrouwen is er niet en dit is gebaseerd op resultaten uit

het verleden.

- Het ontbreekt aan een aantoonbare historie waaruit blijkt dat de commissie
een betrouwbare partij is.

- Het fijt dat ik zelf geen eenvioed heb op het bepalen van schade draagt niet
bij aan het vertrouwen.

- Er wordt nergens gesproken over het vaststellen van een 0 situatie
vanwaaruit helder en onbetwistbaar vastgesteld kan worden welke schade
van voor de winning is en welke niet.

- Waar kunnen wij terecht als wij het niet eens zijn met de bevindingen van de
commissie mijnbouwschade?

De commissie moet aantoonbaar kunnen laten zien dat schades goed en

onbetwist afgehandeld worden.

Mijn tweede bezwaar gaat over het fijt dat ik als bewoner een risico verhoging te
accepteren heb zonder dat daar een compensatie voor wordt gegeven.

In mijn ogen is het redelijk om een garantie te verwachten dat er geen schade zal
ontstaan. Door het niet afgeven van een garantie ontstaat er al schade. Of er
feitelijk schade is doet er niet toe. Het fijt dat er wel een risico verhoging door het
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Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
Inspraakpunt winningsplan Middelie

Postbus 111

9200 AC Drachten.

Betreft: Bezwaar tegen capaciteitsuitbreiding en verlenging winningspian Middelie

Middenbeemster, 21 juni 2023

Geachte mevrouw/mijnheer,

Met deze brief wil ik mijn bezwaar kenbaar maken tegen het winningsplan
Middelie, dat zich uitstrekt onder de gemeenten Edam-Volendam, Purmerend,
Koggenland, Alkmaar en Dijk en Waard.

ik vind het onbegrijpelijk en on-uitlegbaar dat terwijl de gemeenten hard werken aan
het aardgasvrij maken van hun gebied, u doorgaat met het winnen van aardgas. Mijn
eigen gemeente, gemeente Purmerend, heeft al hele buurten succesvol overgezet
op stadsverwarming, in goed overleg met de bewoners en tegen hoge kosten. Het is
voor mij-ern vele anderen moeiijk te begrijpen waarom het Rijk nu deze stap neemt.
Het lijkt niet-uitlegbaar, en met een schuin oog naar actuele dossiers rondom
gaswinning IS het niet-uitlegbaar.

Er zijn zowel risico's op korte termijn als op lange termijn verbonden aan de
gaswinning. Kleine aardschokken hebben de afgelopen jaren al laten zien welke
gevolgen dit kan hebben voor het landschap en de infrastructuur boven en naast het
winningsgebied. Deze schokken nemen gemiddeld toe naarmate de tegendruk
verder afneemt, waardoor steeds meer energie vrijkomt. Dit baart mij en veel andere
bewoners grote zorgen. Ik vraag me af wie profiteert van de winsten en wie
uiteindelijk opdraait voor de kosten.

Daarnaast is het gebied gekenmerkt door breuken, waardoor het ongeschikt is voor
het verlenen van deze concessie en het winnen van meer gas met een grotere
capaciteit. Naarmate de gaswinning toeneemt, zal de druk in het veld dalen, wat leidt
tot een verhoogd risico op aardbevingen en gevaariijke trillingen. Aangezien dit geen
breukvrij gebied is, is de kans op dergelijke gebeurtenissen aanzienlijk groter, en
daarom moet het voorzorgprincipe worden toegepast. Ik ben van mening dat de
concessie niet verder moet worden uitgebreid en dat deze in 2029 moet stoppen,
zoals eerder is overeengekomen.

Bovendien constateer ik dat er geen maatschappelijke kosten-batenanalyse is
toegepast in uw winningsplan. U vertrouwt op andere sturende en corrigerende
principes, waarbij Staattoezicht op de Mijnen een rol speelt. Met de kennis die we nu
hebben, acht ik het niet voldoende om een zeer ongewenste bodem-technisch
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complexe situatie te creéren die decennia en mogelijk zelfs langer zal voortduren,
terwijl het maatschappelijk belang van het gewonnen gas daarbij in het niet valit. Ik
heb het gevoel dat er geen afweging is gemaakt tussen de maatschappelijke kosten
en baten. ‘

Verder is het onduidelijk wie de bewijslast moet dragen bij schade en wie
verantwoordelijk kan worden gesteld. Er zou een schadefonds moeten zijn waaruit de
komende decennia de kosten voor schade kunnen worden vergoed. Het ontbreken
van dit fonds in uw plan draagt niet bij aan de betrouwbaarheid en voorziening van
de gevolgen van uw planvoorbereiding.

Als laatste leeft er onder inwoners, zo ook bij mij, geen enkel vertrouwen in een
fatsoenlijke athandeling van eventuele schade, noch op een acuut en daadkrachtig
ingrijpen van de overheid bij calamiteiten. Gezien het Groningen-dossier is dit gevoel,
ook met de beste bedoelingen, op geen enkele manier weg te nemen. De
georganiseerde informatiebijeenkomst heeft dit gevoel andermaal versterkt,
veroorzaakt doordat het animo -logischerwijs- erg groot was, de locatie daardoor te
klein en de gevoerde gesprekken moeilijk tot niet te volgen. De zorgen van bewoners
zZijn opnieuw van ondergeschikt belang.

Ik acht het dan ook zeer onverantwoord om in te stemmen met dit ontwerp-
instemmingsbesluit. Indien dit winningsplan toch wordt voortgezet, acht ik mijn
belangen geschaad en zal ik eventuele schade die hiervan het gevolg is indienen bij
het Ministerie van Economische Zaken en Klimaat.

Hoogachtend,
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